Il KK 483/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 15 pazdziernika 2025 r.,
sprawy D. P.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 146/24,
utrzymujgcego w mocy, w odniesieniu do skazanego,

wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie

z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 39/23,

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng i obciazy¢

skazanego kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE
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D. P. zostat oskarzony o to, ze:
,1. W okresie pomiedzy styczniem 2019 r. a 19 listopada 2019 r. w G. i w G. 1.
wbrew przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, brat udziat
w obrocie znacznymi ilodciami substancjami psychotropowymi w postaci
amfetaminy i Srodkami odurzajgcymi w postaci marihuany, w ten sposéb, ze przyjat
od innej osoby nie mniej niz 2 kilogramy amfetaminy i nieustalong ilos¢ marihuany,
w celu ich dalszej odsprzedazy, z czego nastepnie przekazat dla P. O. nie mniej niz
200 gram amfetaminy za kwote tgczng 3.000 zi, oraz dla G. J. nie mniej niz 200
gram amfetaminy i 50 gram marihuany za nieustalong kwote, celem ich dalszej
dystrybucji dla osob zazywajgcych te substancje i srodki, tj. o czyn z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
2. w miesigcu listopadzie 2019 r. w G., wbrew przepisom ustawy, naktaniat P. O., do
udzielania w celu osiggniecia korzysci majgtkowych, Srodkow odurzajgcych i
substancji psychotropowym innym osobom, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii”.

Sad Rejonowy w Gryfinie wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. Il K
39/23:
|. na podstawie art. 4 § 1 k.k., przyjmujgc za podstawe orzekania kodeks karny w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r., D. P. uznat za winnego
popetnienia czynu opisanego w pkt 1, z tym Ze ustalit, iz zostat on popetniony w
okresie pomiedzy marcem 2019 r. a kwietniem 2019 r. i za ten czyn na podstawie
art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokosci 200 stawek dziennych po 20 zt kazda, a na podstawie art. 45 § 1 k.k.
orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majgtkowej uzyskanej z
przestepstwa w kwocie 3.000 z,
Il. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu z pkt 2 i za ten czyn na
podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.
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Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd orzeczone wobec D. P. kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt kare tgczng 3 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku).

Opisane orzeczenie zawiera takze rozstrzygniecia o kosztach.

We wniesionej apelacji, zaskarzajgc wyrok w cato$ci, obronca oskarzonego,
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit:

»1. majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisow postepowania,
a mianowicie art. 7w zw. z art. 2 § 1 pkt 1, § 2 i art. 4 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene materiatu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidtiowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego poprzez uznanie za
niewiarygodnych wyjasnien oskarzonych D. P. oraz W. N. oraz zeznan $swiadkow G.
J. i P. O. (z postepowania sgdowego) oraz uznania za wiarygodne zeznania
Swiadka P. O. (z postepowania przygotowawczego) podczas gdy brak jest
obiektywnych przestanek przemawiajgcych za takg oceng,

2. majgcy wptyw na tres¢ wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego
podstawe poprzez uznanie, ze oskarzony dokonat zarzucanych mu czyndéw
podczas gdy z materialtu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie nie
wynika aby oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynow”.

W konkluzji obronca wnidst o uniewinnienie oskarzonego D. P. od zarzucanych mu
czynow.

Po przeprowadzonym postepowaniu odwotawczym, Sgd Okregowy w
Szczecinie, wyrokiem z dnia 25 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 146/24, utrzymat, w
odniesieniu do oskarzonego D. P. , zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanego.
Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit ,razgce naruszenie przepisOw prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia tj. przepiséw art. 2 § 1 pkt
1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. wzw. zart. 5§ 11 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez
wydanie orzeczenia skazujgcego bez dowoddéw uprawdopodobniajgcych fakt
zawinienia oraz poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych
okreslajgcych regute dowodzenia winy i zastgpienie ich przez domniemanie winy
oskarzonego z uwagi na uznanie za niewiarygodnych wyjasnien oskarzonych D. P.

oraz W. N. oraz zeznan swiadkéw G. J. i P. O. ztozonych na etapie postepowania
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sgdowego oraz uznania za wiarygodne zeznania swiadka P. O. zlozonych na
etapie postepowania przygotowawczego, podczas gdy brak jest obiektywnych
przestanek przemawiajgcych za takg oceng”. Skarzgcy wnidst o uniewinnienie
skazanego od zarzucanych mu czyndw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna,
stad tez mozliwe bylto jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony przez skarzgcego zarzut jest de facto powtérzeniem zarzutu
apelacyjnego, a uwazna lektura uzasadnienia pozwala na stwierdzenie, Ze
gtdbwnym  celem kasacji jest dazenie do podwazenia ustalen faktycznych
dokonanych przez Sgd Rejonowy, a w petni zaaprobowanych przez Sgd Okregowy
(zdaniem obroncy, Sad odwotawczy btedne ocenit dowody i poczynit btedne
ustalenia faktyczne, w tym dokonat btednej oceny wyjasnien skazanego oraz
wspoétoskarzonego w sprawie W. N. czy zeznania swiadkéw P. O. i G. J., skutkujgce
ustaleniem winy i sprawstwa skazanego). Istotg postepowania kasacyjnego nie jest
jednak powtdérna kontrola odwotawcza, dlatego tez w toku tego postepowania z
zatozenia nie dokonuje sie m.in. kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych
dowodow, czy nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych.
Sad Okregowy w Szczecinie dokonat rzetelnej i trafnej kontroli odwotawczej
aprobujgc dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, oparte na podstawie
wszystkich przeprowadzonych dowodow, nie naruszajgc regut odnoszgcych sie do
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k.
Zgodnie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. w sposdb wyczerpujagcy i prawidtowy
rozpoznat wszystkie stawiane w apelacji zarzuty, ktore omowit i ocenit w czesci 3.12
formularza uzasadnienia, czynigc tym samym zados$¢ obowigzujgcym przepisom.
Sad w szczegolnosci zaakceptowat oceny relacji P. O. - zarédwno z postepowania
przygotowawczego - jak réwniez tych, sktadanych w postepowaniu sgdowym, uznat

za wiasciwg ocene zeznan swiadka G. J., czy wreszcie wyjasnien D. P..



Il KK 483/25 5

Wbrew stanowisku obronhcy, Sgd odwotawczy nie dopuscit sie obrazy art. 7 k.p.k., a
skoro tak, to zbudowany na podstawie tak ocenionych dowodow — w tym wyjasnien
skazanego i wspotoskarzonego w sprawie oraz zeznan wymienionych imiennie w
kasacji swiadkéw - stan faktyczny pozostaje pod ochrong wskazanego przepisu.
Sad Okregowy podkreslit, iz nie znalazt Zadnych podstaw do zakwestionowania
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowoddw, jak i poczynionych w oparciu o
nig ustalen faktycznych. Podkreslit, iz nie miat zadnych watpliwosci, ze ocena ta
zostata dokonana w sposob prawidtowy, z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci.
Brak rowniez podstaw do uznania, aby Sgd odwotawczy dopuscit sie obrazy art. 5 §
2 k.p.k. Sad Okregowy nie podzielit stanowiska obroncy i nie uniewinnit skazanego
uznajac, iz brak podstaw ku temu, albowiem dokonane ustalenia faktyczne sg
rezultatem prawidtowej oceny kompletnie zebranego materiatu dowodowego, ktéry
nie wykazuje btedow. Przypomnie¢ nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. adresowany
jest do organu procesowego i dotyczy watpliwosci, ktére powzigt ten organ. O
naruszenia tego przepisu mozna mowi¢ zatem wowczas, gdy sad ustalajgc, ze
zachodzg niedajgce sie usungC watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzysc
skazanego, co w tej sprawie nie miato miejsca.

Za catkowicie chybione uznac¢ nalezy podnoszenie w kasacji zarzutéw
naruszenia art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 5 § 1 k.p.k. Przepisy te majgce
charakter ogdélny, wskazujg na cele postepowania karnego i podstawowe zasady
procesu. Do ich naruszenia moze dojS¢ poprzez obraze konkretnych przepiséw
postepowania, gwarantujgcych przestrzeganie tych zasad, co rozwazanej sprawie

nie zostato zarzucone i w rzeczywistosci nie zaistniato.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego D. P. uznac
nalezato za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu
art. 535 § 3 k.p.k.

[J.J.]

[r.g.]
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