Sygn. akt Il KK 481/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2016 r.,
sprawy D. R.

0 wydanie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 maja 2015 r., sygn. akt XIV K [...]

postanowit

| oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadng;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K.,
Kancelaria Adwokacka w G., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem ztotych), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem fgcznym z dnia 29 maja 2015 r. Sad Okregowy w G. na

podstawie art. 85 kk. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego D. R.: wyrokiem Sadu
Rejonowego w K. z dnia 4 czerwca 2004 r., sygn. akt IV K [...], wyrokiem Sgdu
Rejonowego w K. z dnia 21 pazdziernika 2004 r., sygn. akt lll K [...], wyrokiem



Sadu Rejonowego w T. z dnia 18 sierpnia 2008 r., sygn. akt Il K [...], wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. z dnia 4 czerwca 2010 r., sygn. akt Il K [...], wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt Il K [...], wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il K [...] i orzekt w ich
miejsce kare tgczng w wymiarze 7 lat pozbawienia wolnosci (pkt I). Nadto na
podstawie art. 577 k.p.k. na poczet tej kary zaliczyt skazanemu okresy od 28
czerwca 2007 r. do 9 lutego 2009 r., w ktérych byly wykonywane kary jednostkowe
orzeczone w poszczegolnych wyrokach (pkt Il). Jednoczesnie na podstawie art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie objecia wyrokiem tgcznym kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt.: I, I, lll, 1V, V, VI, VIII, X, XI, XII, X, XIV,
XVI (pkt 1lI), a na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie
objecia wyrokiem tgcznym kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami
opisanymi w pkt.: XX i XXII (pkt IV) oraz wydat rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu i zwolnit
skazanego w catosci od zaptaty wydatkdw poniesionych w sprawie tymczasowo
przez Skarb Panstwa (pkt Vi VI).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce skazanego Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il AKa [...], zmienit
zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze co do pkt | przyjat, ze potgczeniu w
wyroku Sgdu Rejonowego w K. z 4 czerwca 2004 r., sygn. akt IV K [...] podlega
kara jednostkowa 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona za przestepstwo z
art. 242 § 2 k.k., a nadto na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzyt
postepowanie w zakresie objecia wyrokiem tgcznym kary jednostkowej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczonej wskazanym wyrokiem za przestepstwo z art. 209
§ 1 k.k. oraz obnizyt wymierzong w pkt | kare taczng pozbawienia wolnosci do lat 5 i
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci, zwalniajgc skazanego od
wydatkow za postepowanie odwotawcze oraz zasgdzajgc koszty zastepstwa
adwokackiego z urzedu za Il instancje.

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt obronca skazanego, ktory zarzucit
orzeczeniu Sgdu odwotawczego naruszenie art. 577 k.p.k. polegajgce na tym, ze
Sad Il instancji nie dokonat korekty wyroku Sgdu Okregowego w G., wbrew

przepisowi art. 577 k.p.k., poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej kary tgcznej



pozbawienia wolnosci petnego okresu faktycznego pozbawienia wolnosci w
sprawach, w ktorych skazania objete zostaty karg tgczna.

Powotujgc sie na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym, dlatego zostata rozpoznana na posiedzeniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k.

Nie mozna podzieli¢ poglagdu skarzgcego, ze Sad Il instancji dopuscit sie w
sposOb razgcy obrazy przepisow postepowania majgcej wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 577 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w
instancji odwotawczej i odstgpienie od korekty wyroku Sgdu pierwszej instancji co
do zaliczenia na poczet kary fgcznej orzeczonej w wyroku tgcznym petnego okresu,
w ktérym kary jednostkowe orzeczone w poszczegdlnych wyrokach objete karg
taczng byty wykonywane. W realiach niniejszej sprawy przepis ten stosowat Sad
pierwszej instancji i jego naruszenie nie byto przedmiotem zarzutu apelacyjnego. W
zwigzku z tym Sgd odwotawczy orzekajgc w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow nie musiat z urzedu kontrolowac tego rozstrzygniecia, o ile taka potrzeba
nie wynikata z merytorycznej zmiany zaskarzonego wyroku tgcznego. Wbrew
stanowisku skarzgcego zawartym w uzasadnieniu kasacji, takiej powinnosci nie
formutuje réwniez norma wynikajgca z tresci art. 440 k.p.k., przy stosowaniu tego
przepisu przez sgd odwotawczy na korzys¢ oskarzonego niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.).
Nie mozna bowiem uznaé, ze ewentualne uchybienia Sadu pierwszej instancji w
zaliczeniu na poczet orzeczonej kary tgcznej wskazanych wyzej okresow kar juz
odbytych, a objetych wyrokiem tgcznym swiadczg o razgcej niesprawiedliwosci tego
wyroku, skoro rozstrzygniecie w tym zakresie moze skorygowaé sgd pierwszej
instancji bez koniecznosci siegania przez strony zardwno po zwyczajne, jak i
nadzwyczajne srodki zaskarzenia.

Zauwazy¢ nalezy, ze art. 577 k.p.k. ma charakter fakultatywny, co dostrzegat



réwniez autor kasacji. Ewentualna powinno$¢ postgpienia w sposob okreslony w
tym przepisie wyznaczona jest zwrotem ,w miare potrzeby” i wigze przede
wszystkim sad pierwszej instancji. W konsekwencji naruszenie art. 577 k.p.k. przez
sad i to w sposbéb razgcy nie jest mozliwe, skoro przepis ten nie obliguje do
dokonania zaliczenia stosownych okreséw kar juz odbytych, w tym takze w ramach
tymczasowego aresztowania, wymierzonych w wyrokach jednostkowych objetych
wyrokiem tgcznym, a jedynie dopuszcza takg mozliwosc. Warto przypomniec¢, ze w
zakresie przepisOw prawa procesowego nharuszone mogg byc¢ tylko normy
nakazujgce lub zakazujgce dokonywania okreslonych czynnosci w odpowiedniej
sytuacji procesowej. Fakultatywna konstrukcja art. 577 k.p.k. wynika z faktu, ze
jezeli sygnalizowana przez skarzgcego Kkoniecznos¢ sie urzeczywistni, to
uchybienia w tym =zakresie sadu wydajgcego wyrok fgczny mogg byc
konwalidowane przez ten sad w trybie art. 420 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. i
w zw. z art. 577 k.p.k.

Dlatego tez nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji, Sad
Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej.

Jednocze$nie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od
ponoszenia kosztow sgdowych, albowiem uznat, ze ich uiszczenie bytoby dla
zobowigzanego zbyt ucigzliwe zwazywszy na jego sytuacje materialng - nie
posiada on majatku o istotnej wartosci i ma w perspektywie stosunkowo dtugg kare
pozbawienia wolnosci do odbycia. Natomiast optate na rzecz obroncy skazanego z
urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji zasgdzono na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.2015 poz.615) i § 14
ust. 3 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2013, poz. 461).



