Il KK 474/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie S. B.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 24 wrze$nia 2025 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 10 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 81/25,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Miedzyrzeczu

z dnia 14 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 448/23,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej kary tacznej i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w
Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania Ww

postepowaniu odwotawczym.

[3.0]

Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz Matgorzata Wasek-Wiaderek
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UZASADNIENIE

S.B. zostat oskarzony o to, ze:
.. W dniu 24 lipca 2023 roku w S. wojewdédztwa [...] w sklepie ,C.” zniewazyt J.J. w
jej obecnosci stowami uwazanymi powszechnie za obelzywe kierujgc wobec niegj
grozby karalne uszkodzenia ciata i grozby te zbudzity u pokrzywdzonej uzasadniong
obawe, ze zostang spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie publicznie i bez
powodu, okazujgc razgce lekcewazenie porzgdku prawnego, tj. o czyn z art. 190 § 1
kk.wzb.zart. 216 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.,
[I. w dniu 25 lipca 2023 roku w S. wojewddztwa [...] w sklepie ,C.” zniewazyt J.J. w
jej obecnosci stowami uwazanymi powszechnie za obelzywe kierujgc wobec niej
grozby karalne pozbawienia zycia i grozby te wzbudzity u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, przy czym czynu tego dopuscit sie
publicznie i bez powodu, okazujac razgce lekcewazenie porzadku prawnego, tj. 0
czynzart. 190 § 1 kk.wzb. zart. 216 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
57a § 1 k.k.,
[ll. w dniu 26 lipca 2023 roku bedgc w rejonie sklepu monopolowego ,C.” w S.
wojewddztwa [...] kierowat w stosunku do A.K. grozbe bezprawng, w celu wywarcia
na niej wptywu jako swiadka do postepowania [...], [...], w ktérym jest podejrzany o
czynzart. 190§ 1 kk.wzb. zart. 216 § 1 k.k. wzw. zart. 57a § 1 k.k., tj. o czyn z
art. 245 k.k.”

Sad Rejonowy w Miedzyrzeczu, wyrokiem z dnia 14 listopada 2024 r., sygn.
akt Il K 448/23, stosujgc na podstawie art. 4 § 1 k.k. przepisy Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujgcym od 24 czerwca 2020 r. do 30 wrzesnia 2023 r.:
|. w granicach czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej wyroku uznat S.B. za winnego
tego, ze 24 lipca 2023 roku w S., wojewodztwo [...], w sklepie ,C.” zniewazyt J.J. w
jej obecnosci stowami uwazanymi powszechnie za wulgarne i obelzywe, przy czym
czynu tego dopuscit sie publicznie z oczywiscie btahego powodu, okazujgc przez to
razgce lekcewazenie porzgdku prawnego, tj. czynu z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 57a
§ 1 k.k., za ktéry to czyn na podstawie art. 216 § 1 k.k. w zw. art. 57a § 1 k.k.

wymierzyt mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajacg na obowigzku
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wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym;
Il. uznat S.B. ze winnego dokonania czynéw opisanych:
1) w pkt Il czesci wstepnej wyroku - z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscit sie
publicznie z oczywiscie btahego powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie
porzadku prawnego - i za czyn ten na podstawie art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3
k.k.iart. 57a § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2) w pkt Ill czesci wstepnej wyroku, na podstawie art. 245 k.k. wymierzajgc
oskarzonemu za czyn ten kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;
lll. na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. i art. 87 § 1 k.k., w miejsce
kar pozbawienia wolnosci i kary ograniczenia wolnosci, wymierzonych oskarzonemu
za wymienione wyzej, a pozostajgce w zbiegu przestepstwa, orzekt kare tgczng 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;
IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnosci w tej
sprawie;
V. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekt sSrodek kompensacyjny w postaci nawigzki,
zobowigzujgc oskarzonego do zaptaty na rzecz pokrzywdzonej J.J. kwoty 2000 zi;
VI. na podstawie art. 41a § 1 zd. 1i § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. natozyt na
oskarzonego zakaz bezposredniego i posredniego kontaktowania sie i zblizania sie
do pokrzywdzonej J.J. na odlegto$¢ mniejszg niz 20 m na okres 2 lat.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim, po rozpoznaniu apelacji obroncy,
wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 81/25:
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. uchylit zawarte w pkt Il wyroku Sgdu Rejonowego orzeczenie o karze tgcznej;
2. uznat S.B. za winnego czynu opisanego w pkt Il aktu oskarzenia z tym ustaleniem,
ze oskarzony w dniu 26 lipca 2023 r. w rejonie sklepu ,C.” w S., woj. [...], grozit A.K.
pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzita u pokrzywdzonej uzasadniong
obawe, iz zostanie spetniona, to jest za winnego wystepku z art. 190 § 1 k.k. i na tej

podstawie wymierzyt mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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Il. na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. zart. 86 § 1 k.k. i 87 § 1 k.k. potaczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci, w ich
miejsce wymierzajgc kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

lll. w pozostatej czesci utrzymat w mocy wyrok Sadu | instanc;ji.

W dniu 11 sierpnia 2025 r. Prokurator Generalny wniost na podstawie art. 521
§ 1 k.p.k. kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego. Zaskarzyt go w czesci dotyczace;j
rozstrzygniecia o karze tgcznej, zawartego w pkt Il, na niekorzys¢ S.B. i zarzucit:
.,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, to jest art. 86 § 1 k.k., poprzez potgczenie dwoch kar pozbawienia
wolnosci w wymiarze: 6 i 2 miesiecy, z karg 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, a w
ich miejsce wymierzenie kary tgcznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci sytuacji, gdy
stosownie do brzmienia wymienionego przepisu kara ta mogta by¢ uksztattowana w
przedziale: od 7 do 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a wiec ponizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia”.

Podnoszgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w
Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, ze Sad odwotawczy wymierzajgc skazanemu kare tgczng
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, po uprzedniej zmianie wyroku Sadu pierwszej
instancji co do czynu zarzuconego w pkt Il aktu oskarzenia i wymierzeniu za ten czyn
kary 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, razgco naruszyt art. 86 § 1 kk., gdyz
uksztattowat wymiar kary tgcznej ponizej granic ustawowego zagrozenia.

S.B. zostat skazany za zbiegajgce sie przestepstwa na kary jednostkowe: 4
miesiecy ograniczenia wolnosci (za | czyn), 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (za Il
czyn) oraz 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (za lll czyn).

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k., sgd wymierza kare tgczng w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie
przekraczajgc jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci

albo 30 lat pozbawienia wolnosci. Przy tym, fgczac kary pozbawienia wolnosci i
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ograniczenia wolnosci, orzeka kare pozbawienia wolnosci przyjmujgc, ze miesigc
ograniczenia wolnosci rowna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci (art. 87 § 1 k.k.).

Odnoszgc powyzsze regulacje do okolicznosci tej sprawy oraz uznajac, ze
kara 4 miesiecy ograniczenia wolnosci jest rownowazna 2 miesigcom pozbawienia
wolnosci jest oczywiste, iz Sgd odwotawczy mdgt uksztattowaé wymiar kary tgcznej
w granicach od 7 do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wymierzona w pkt Il
zaskarzonego wyroku kara tgczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie miesci sie w
tym zakresie.

Naruszenie przez Sgd odwotawczy przepisu art. 86 § 1 k.k. byto razgce i miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, gdyz skutkowato orzeczeniem kary
tgcznej pozbawienia wolnosci ponizej granicy ustawowego zagrozenia.

Dlatego Sad Najwyzszy uwzgledniajgc kasacje uchylit zaskarzony wyrok w
czesci dotyczgcej kary fgcznej i przekazat sprawe w tym zakresie Sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Wymierzajgc po raz kolejny kare tgczng za przypisane skazanemu
przestepstwa, Sgd ten bedzie miat na uwadze regulacje zawarte w art. 86 § 1 k.k.
oraz wyzej poczynione rozwazania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

Waldemar Ptéciennik  Eugeniusz Wildowicz ~ Matgorzata Wasek-Wiaderek
[WB]
[ad]



