Il KK 461/24

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie R. G.

skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 14 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 5 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1407/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Podgorza w Krakowie
z dnia 24 maja 2023 r., sygn. akt Il K 1336/19/P

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie wyrokiem z dnia 24 maja
2023 roku, w sprawie o sygn. akt Il K 1336/19/P:
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1. oskarzonego R. G. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
akcie oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 200 § 1 k.k. i za ten czyn na
mocy art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzyt mu kare 5
(pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 2 (dwoch) lat ograniczenia
wolnos$ci w postaci obowigzku wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

2. na mocy art. 46 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonego do zaptaty na rzecz
pokrzywdzonej X..Y. kwoty 10.000 zt (dziesieciu tysiecy ztotych) tytutem
nawigzki;

3. na zasadzie art. 41a § 2 i § 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania
sie na odlegtos¢ mniejszg niz 100 m (sto metréw) oraz zakaz kontaktowania
sie osobiscie i za pomocg Srodkéw teleinformatycznych z pokrzywdzong
X..Y. na okres 2 (dwéch) lat;

4. na zasadzie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz dziatalnoSci
zwigzanej z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad
nimi na okres 2 (dwéch) lat;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
tj. zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 30 czerwca 2019 roku
od godziny 00:30 do dnia 27 listopada 2019 roku do godziny 00:30 oraz na
poczet kar ograniczenia wolnosci od dnia 27 listopada 2019 roku od godziny
00:30 do dnia 13 grudnia 2019 roku do godziny 14:17;

6. na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 i 4 i art. 2 ust. 2 ustawy
z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1665,39 zt (jeden tysigc
szeséset szescdziesigt piec¢ ztotych 39/100) tytutem poniesionych wydatkéw i
kwote 420 zt (czterysta dwadziescia ztotych) tytutem optaty wymierzonej od
kary.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli oskarzony i jego obroncy.
Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 5 lutego 2024 roku, w sprawie o

sygn. akt IV Ka 1407/23, po rozpoznaniu wniesionych apelaciji:
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1. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, iz orzeczong w punkcie Il nawigzke
obnizyt do kwoty 1000 (jednego tysigca) ztotych;
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

[I. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 460
(czterysta szescdziesiagt) ztotych tytutem kosztéw sagdowych za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit inne razgce naruszenie (obraze) prawa, ktore
miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (zaskarzonego wyroku), {j.:

1. obraze art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w
zw.z art. 7 kp.k. kpk.wzw.zart. 5§ 2 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 kp.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, tj. m.in.
niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie (chocby z urzedu) przez sgd odwotawczy
dowodu z zeznan swiadka t. C. (o co obroncy wnioskowali od samego poczgtku
postepowania sgdowego) - i mimo, ze sad odwotawczy dopuscit przeciez z urzedu
(bez wniosku ktérejkolwiek ze stron procesu) dowdd z ogledzin spodenek
pokrzywdzonej, ktory to dowdd rzeczowy zostat sprowadzony na sale rozpraw sgdu
odwotawczego z urzedu), gdy tymczasem podstawe orzeczenia moze stanowic
tylko catoksztatt okoliczno$ci ujawnionych w postepowaniu (na rozprawie gtéwnej),
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia - sgd nie dysponowat bowiem w aktach
sprawy zeznaniami $wiadka L. C. z postepowania sgdowego (ani przed sgdem | ani
Il instancji), ktory zeznat jedynie w postepowaniu przygotowawczym w dniu
10.09.2019 r. k. 226, ze nie zna rodziny Y.. i nie byt w miejscu zdarzenia w dniu
30.06.2019 r. Zwrdcit uwage, ze depozycje te sg nieprawdziwe, bo sg sprzeczne
chociazby z dokumentem urzedowym - z notatkg urzedowg z dnia 30.06.2019 r. k.
1: ,Nieletni Y.Y.. i Z.Y. . pozostali na miejscu pod opiekg C. L. ", nadto sg sprzeczne
Z wyjasnieniami samego oskarzonego, a takze pozostatych swiadkow zdarzenia,
ktérzy potwierdzili, ze byt on na miejscu zdarzenia, natomiast nie posiadamy
informacji, jaki zakres wiedzy o przebiegu zdarzenia on posiada. Sgd pozbawit sie
zatem mozliwosci weryfikacji prawdziwosci wersji podawanej przez oskarzonego i
pokrzywdzong co do przebiegu czynu w oparciu o jego zeznania (jako dowdd),

mimo ze wersja pokrzywdzonej znaczgco réznita sie od wersji oskarzonego
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(obecnie skazanego). Sad pozbawit sie elementu weryfikujgcego, ktéra wersja jest
prawdziwa - czy oskarzonego, czy pokrzywdzonej. Nie mozna bowiem wykluczyc,
ze Swiadek ten byt swiadkiem bezposrednim (a nie posrednim), skoro nieletni
pozostawali na miejscu zdarzenia pod jego opieka, a na pewno (co jest bezsporne)
posiadat wiedze posrednig z relacji pokrzywdzonej, K. S. , L. S. i E. K. .
Doprowadzito to do dokonania przez sad subiektywnej, a nie obiektywnej oceny
dowoddw - oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonej,
co w zwigzku z trescig ustalenia na str. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ma
znaczenie - ,Apelujgcy ma czesciowo racje wskazujgc na okolicznosci
dezawuujgce w pewnych zakresach zeznania K. S. i X..Y. ", ustalong dalej
labilno$¢ zeznan X..Y. , nonszalancje zeznan K. S. , brak korelacji relacji,
niespojnosc¢. Co wiecej, zasada in dubio pro reo bezwzglednie zostata naruszona,
albowiem nie da sie wykluczy¢, ze treS¢ zeznah tego sSwiadka mogtaby
spowodowa¢ w odczuciu sadu orzekajgcego, ze istniejg na tyle powazne
watpliwosci natury obiektywnej, ze nie da sie wykluczy¢, ze oskarzony faktycznie
jest niewinny. Przeciez $wiadek mogtby zeznan wprost, ze styszat, jak
pokrzywdzona informowata oskarzonego, ze ma 17 lat. Nie da sie przeciez
wykluczy¢ takiej sytuacji. Nie jest ona nieprawdopodobna. Bez zeznan tego
Swiadka (ktore ztozone w postepowaniu przygotowawczym sg oczywiscie fatszywe)
sad pozbawit sie zatem mozliwosci dokonania prawdziwych ustaleh faktycznych.
Fakt fatszywych zeznan tego $wiadka w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego
jest oczywisty, a zatem ma znaczenie z punktu widzenia oceny ich wiarygodnosci.
Przeciez fatszywe zeznania sg niewiarygodne, co jest oczywiste. Skoro swiadek
ztozyt fatszywe zeznania w postepowaniu karnym, to nalezato ,wydoby¢" z niego te
prawdziwe, w oparciu o kolejne przestuchanie - tym razem przed sgdem. Ma to
znaczenie takze z punktu widzenia nieuwzglednienia, ze E. K. zeznata, Zze
oskarzony lezat obok pokrzywdzonej, oboje byli ubrani, X. powiedziata mi, ze do
niczego pomiedzy nimi nie doszto. Dodatkowo sgd ustala na str. 11 uzasadnienia,
ze ,Swiadek t. C. tylko z sobie wiadomych przyczyn ewidentnie nie chciat ujawnié
wiedzy o zdarzeniu", a zatem sad posiadat w dacie orzekania swiadomos¢, ze
Swiadek posiada wiedze o zdarzeniu, nie wiedziat tylko, w jakim zakresie. Sgd na

str. 17 uzasadnienia stusznie wskazuje, ze ,sad | instancji krytycznie podchodzit do
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ogotu dowoddw, dostrzegajgc ich mankamenty". Na stronie 18 uzasadnienia sad
wskazuje w sposob dorozumiany, ze nie pomingt dowodow w procesie oceny
materialtu dowodowego. A co zatem z dowodem z depozycji Swiadka t. C. z
postepowania sgdowego? Dodatkowo na str. 24 uzasadnienia sgd wskazuje, ze
Swiadek t. C. nie prezentowat zadnej wiedzy o zdarzeniu, cho¢ nie mozna
wykluczyC, ze jg posiadat - a zatem sad miat petng swiadomos¢, ze materiat
dowodowy w sprawie byt niepetny. Bytby petny jedynie w wypadku posiadania
depozycji tego Swiadka, ztozonych w postepowaniu sgdowym, gdy dociekliwi dwaj
obroncy oskarzonego przepytaliby Swiadka w zakresie posiadanej wiedzy o
zdarzeniu, w celu jej ujawnienia w catosci. Za chybione nalezy uznac stwierdzenia
sadu na str. 47, ze oskarzony oczekuje, ze t. C. zezna, ze wspdlnie z S. wystat
pokrzywdzong by uwiodta oskarzonego - oskarzony nigdy tak nie powiedziat i
nawet tego nie sugerowat, ze ten $wiadek moze to zezna¢. Swiadek ten moze mieé
bowiem wiedze o czyms innym - o tym, czy pokrzywdzona poinformowata
oskarzonego o swoim wieku (jakim wieku). Na str. 47 sad stwierdza, ze celem
postepowania nie jest stuchanie wszystkich swiadkéw - zgoda, ale przeciez nie
powinno to dotyczy¢ L. C. , ktoéry posiada wiedze w sprawie, co jest przeciez
bezsporne po lekturze catosci materiatu dowodowego sprawy. W zwigzku z
powyzszym sad nie sprostat wymogom okreslonym w art. 433 § 2 k.p.k., tj. sad
odwotawczy, mimo ze byt obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym, nie wyjasnit, z jakich przyczyn ewentualne
depozycje tego Swiadka nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
uzasadnit tego w wystarczajgcy sposob. Sad wprawdzie w uzasadnieniu postuguje
sie nazwiskiem C., ale zapewne chodzi o swiadka C. Na marginesie przypominam,
ze K. S. zeznat w dniu 19.07.2019 r. k.101, ze na miejscu byt £. C. (wbrew
zeznaniom swiadka t. C. ). Art. 392 k.p.k. stanowi, ze wolno odczytywac¢ na
rozprawie gtownej protokoty przestuchania swiadkéw i oskarzonych, sporzgdzone w
postepowaniu przygotowawczym lub przed sgdem albo w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe, gdy bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest
niezbedne, a zadna z obecnych stron temu sie nie sprzeciwia, zas § 2 stanowi, ze
sprzeciw strony, ktérej zeznania lub wyjasnienia nie dotyczg, nie stoi na

przeszkodzie odczytaniu protokotu. Obrona oponowata odczytywaniu przez sgd
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zeznan swiadka t. C. , twierdzgc, ze nie zachodzi przestanka ,gdy bezposrednie
przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne", a mimo to sad | i Il instancji nie
dopuscit i nie przeprowadzit dowodu z jego zeznan w postepowaniu sgdowym,
twierdzac, ze jego przestuchanie przed sgdem nie wniesienie niczego do sprawy, z
czym obrona i oskarzony nie zgadzajg sie. W tym zakresie zatem zarzut obrazy art.
392 § 1i 2 k.p.k. poprzez jego zastosowanie przez sad | instancji przenikngt do
postepowania apelacyjnego, albowiem sad Il nie dostrzegt tej obrazy i nie wykazat
sie inicjatywg dowodowg z urzedu w celu przestuchania tego sSwiadka w
postepowaniu apelacyjnym, mimo ze dowdd z ogledzin spodenek pokrzywdzonej z
urzedu przeprowadzit w toku postepowania apelacyjnego,

2. obraze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410
kpk.wzw.zart. 7kpk.wzw. zart. 5§ 2 k.pk.wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, w
szczegoblnosci z uwagi na fakt, ze uzasadnienie wyroku zawiera jedynie kilka
lakonicznych stwierdzen w zakresie ustalenia (czy tez w ogdle odniesienia sie sgdu
odwotawczego do zarzutéw apelacyjnych) swiadomosci oskarzonego co do wieku
pokrzywdzonej, mimo ze zarzuty apelacyjne w tym zakresie byty szeroko opisane w
apelacjach (dotyczyly m.in. nieprzestuchania . C. w postepowaniu sgdowym), a
zatem tak lakoniczne uzasadnienie wyroku w tym zakresie musiato by¢ wynikiem
dokonania subiektywnej (a nie obiektywnej) oceny dowoddw w zakresie ustalenia
wiedzy skazanego w przedmiocie wieku pokrzywdzonej. Jak juz wczesniej
wskazano w zarzucie kasacyjnym powyzej, ewentualne zeznania swiadka t. C.
mogtyby ,naprowadzi¢" sad blizej w tym zakresie, co do tego, jaki wiek podata
pokrzywdzona w swojej rozmowie z oskarzonym (przeciez jak dorosta palita
papierosy, pita piwo, na portalu internetowym podata swéj wiek na 17 lat). Ma to
przeciez znaczenie z punktu widzenia jego S$Swiadomosci co do wieku
pokrzywdzonej. Przypomnienia wymaga, ze na k. 175 zalega opinia sgdowo -
seksuologiczna z dnia 16.08.2019 r., ktéra stwierdza, ze obiekiem preferencji
seksualnych oskarzonego nie sg matoletni ponizej 15 lat. Na k. 269 zalega protokét
zeznan $wiadka M. S. (policjanta), ktéry zeznat, ze zgtaszajacym byt ojciec X., X.
brata od R. papierosy, doszto do awantury R. z ojcem dziewczyny i ze do niczego

nie doszto z I., R. obawiat sie, ze co$ moze sie staC z jego busem, X. siedziata z
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kolezankg w busie. X. wygladata na 17 lat. Na k. 235-238 zalega dokumentacja
fotograficzna z profilu pokrzywdzonej z portalu www.[...], gdzie pokrzywdzona
podata, ze ma 17 lat. R. K. zeznat k. 23, Ze R. zaprzeczyl, aby zrobit krzywde ., nie
dotykat jej, rozmawiali. X. byla spokojna, nie ptakata, nie wygladata na
przestraszong ani zdenerwowang. Uzasadnienie wyroku w tym zakresie jest zatem
bardzo lakoniczne, nie jest catoSciowe, nie uwzglednia chociazby zeznah co
najmniej jednego swiadka, ktéry wskazat (jak sam oskarzony), ze pokrzywdzona
wygladata na co najmniej 17 lat. Sad nie odniost sie zatem szczegdétowo do
wszystkich dowodow, nie odnidst sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych w
sposob opisany w k.p.k., a skoro bylty dowody na korzys¢ oskarzonego, to zasada
in dubio pro reo i zasady prawdy materialnej powinny da¢ asumpt do ustalenia
zupetnie innej okolicznoéci w kontekscie swiadomosci oskarzonego co do wieku
pokrzywdzonej przy uwzglednieniu tresci opinii sgdowo- psychiatrycznej, z ktorej
wynika, ze oskarzony nie ma sktonnosci pedofilskich, a takze nieuwzglednienie, ze
na k. 130 stwierdza sie, ze oskarzony miat jedynie kontakty seksualne z dorostg
kobietg, jest heteroseksualny, ma pocigg seksualny jedynie do dorostych kobiet, ja
jestem posgdzony o intymnosci, a z mojej strony tego nie byto, ja jej nie
obmacywatem w Zzadnym wypadku, nigdy nie miat pociggu seksualnego do
nieletnich. Dodatkowo nie uwzgledniono, ze na k. 175 zalega opinia sgdowo -
seksuologiczna z dnia 16.08.2019 r., ktdéra stwierdza, ze: oskarzony czuje sie
niestusznie oskarzony, ujawnia cechy niepokoju zwigzane z postepowaniem
karnym, mowi: Ja sie tego nie dopuscitem, jestem niestusznie oskarzony; nie jest
zainteresowany relacjami z osobami nieletnimi i nigdy tak nie byto; X. palita
papierosy, pita piwo; oskarzonemu podobajg sie normalne doroste kobiety;
oskarzony byt przekonany, ze pokrzywdzona miata wiecej, niz 15 lat; ona palita
papierosy na oczach ojca; w tym okresie zwigzek matzenski oskarzonego nie
przechodzit kryzysu; u oskarzonego nie ma zaburzen preferencji seksualnych w
postaci pedofilii; oskarzony nie miat sfrustrowanej potrzeby seksualnej; nie
rozpoznaje sie u oskarzonego zaburzen popedu seksualnego, zaburzen w sferze
zaspokajania popedu seksualnego; obiektem jego preferencji seksualnych nie sg
matoletni ponizej 15 lat; oskarzony nie kwalifikuje sie na zadng terapie. W tym

zakresie znaczenie ma ustalenie sgdu na str. 11 uzasadnienia, ktéry stwierdza, ze
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»2godzi¢ sie nalezy z tym, Zze to pokrzywdzona z wtasnej inicjatywy przychodzita do
busa oskarzonego, ba nawet mozna przyjac¢, ze inicjowata zblizenie". Skoro zatem
inicjowata zblizenie, to moze by¢ prawda, ze manipulowata co do wieku swojej
osoby, twierdzgc wzgledem oskarzonego, ze ma 17 lat (logika i doswiadczenie
zyciowe), co swiadek .. C. mogtby potwierdzi¢, gdyby zeznawat w postepowaniu
sgdowym, a sam oskarzony mogt pozostawac¢ w btedzie co do jej wieku, majgc na
uwadze, ze na str. 12 uzasadnienia sad ustala, ze ,Bezspornie pokrzywdzona
przyszta do oskarzonego po raz drugi z wiasnej inicjatywy". Sad na str. 17
uzasadnienia stusznie wskazuje, ze ,Sad | instancji krytycznie podchodzit do ogotu
dowoddw, dostrzegajgc ich mankamenty". Dodatkowo sad ustala na str. 18
uzasadnienia, ze miata miejsce dobrowolnos¢ zachowania pokrzywdzone;,
inicjatywa wiasna odwiedzenia oskarzonego, wcze$niejsze doswiadczenia
wskazujgce na zainteresowanie sferg ptciowg, a zatem oskarzony faktycznie mogt
zosta¢ ,zmanipulowany" przez pokrzywdzong, co do jej faktycznego wieku.
Dodatkowo stusznie sgd zauwaza na str. 24 uzasadnienia, ze ,Faktycznie E. K.
zeznala, ze pokrzywdzona twierdzita, ze do niczego nie doszto". Z drugiej strony
ten sam sad przeczy sam sobie (a zatem uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest
wewnetrznie sprzeczne), albowiem na str. 46 uzasadnienia wskazuje, ze:
.Przekonania $wiadkoéw i wyobrazenia nie sg dowodami w oparciu o ktére czyni sie
ustalenia". Przeciez na str. 24 stwierdzit za wiarygodne zeznania $wiadka, ze do
niczego nie doszto, a nastepnie na str. 46 stwierdza, ze to jest przeswiadczenie
Swiadka, a zatem jest pobawione waloru dowodowego, czy waloru wiarygodnosci.
Obronca - w kontekscie tresci uzasadnienia na str. 46 - wskazuje, ze dowdd z
przyznania sie oskarzonego (skazanego) nie jest dowodem koronnym, co
wielokrotnie potwierdzat Sad Najwyzszy. Obronca nie zgadza sie z ustaleniem na
str. 46, ze nawet gdyby pokrzywdzona go uwodzita, to jako dorosty powinien daé
temu opdr, albowiem oskarzony zawsze twierdzit, ze miata co najmniej 17 lat, a
zatem nie musiat takiego oporu zastosowaé. Co wiecej, sgd na str. 49
uzasadnienia, sam wskazuje, ze ,Sad obnizyt wysoko$¢ nawigzki majgc na uwadze
postawe pokrzywdzonej, ktéra sama szukata kontaktu z oskarzonym". W zwigzku z
powyzszym sad nie sprostat takze wymogom okreslonym w art. 433 § 2 k.p.k., {j.

sagd odwotawczy, mimo ze byt obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
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wskazane w sSrodku odwotawczym, nie wyjasnit, z jakich przyczyn wiek
pokrzywdzonej nie budzit watpliwosci natury obiektywnej (np. w kontekscie
dokumentacji fotograficznej z profilu pokrzywdzonej z portalu www.[...Jcom, gdzie
pokrzywdzona podata, ze ma 17 lat). Przyznanie sie do winy moze by¢ uznane za
dowadd tylko wtedy, gdy nie budzi watpliwosci. W zakresie dowodu z przyznania sie
nalezy przytoczy¢ wyrok Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku, Il
Wydziat Karny z dnia 18.08.2016 r., sygn. akt: Il K 1529/15: ,Przyznanie sie
oskarzonego do winy powinno by¢ konsekwentne, tzn. nie powinno mie¢ zaréwno
wewnetrznych sprzecznosci, jak i pozostawaé w sprzecznosci z innymi
zgromadzonymi w sprawie materiatami dowodowymi. W sytuacji, gdy oskarzony
przyznat sie do popeftnienia zarzuconego czynu, pozniej jednak odwotat swoje
przyznanie, a nastepnie podat powody, dla ktérych zadeklarowat przyznanie sie, to
takie przyznanie sie oskarzonego niezaleznie od tego czy zostato odwotane, moze
by¢ dowodem winy, ale pod pewnymi jednak warunkami. Przede wszystkim dowod
taki powinien podlega¢ szczegdlnie wnikliwej i ostroznej ocenie, w szczegdlnosci
zbadaniu czy jest to przyznanie konsekwentne i stanowcze, czy jest zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, logikg wypadkédw oraz czy ma ono potwierdzenie w
innych dowodach badz to bezposrednich, bgdz to posrednich. Poniewaz analiza.
akt sprawy prowadzi do wniosku, iz w toku rozprawy gtdéwnej oskarzony wyjasniat
odmiennie niz w toku dochodzenia, a zajecie nowego stanowiska zostato wysoce
uprawdopodobnione innymi dowodami, tym dowodem pochodzgcym od
oskarzyciela publicznego tj. rzeczong notatkg urzedowa z k. 7. Sad powziagt
uzasadnione watpliwosci co do osoby oskarzonego jako sprawcy czynu opisanego
w zarzucie aktu oskarzenia. Poniewaz watpliwosci tych nie sposéb byto rozwiktac
przy uzyciu dostepnych dowodow, zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. nalezato uznac, ze S.
G. (2) nie dopuscit sie tego czynu". W kontekscie ustalenia Swiadomosci skazanego
co do wieku pokrzywdzonej, to przypominam, ze K. S. zeznat w dniu 19.07.2019 r.
k.101, ze dziewczyny nie powiedziaty mu ile majg lat.
Skarzacy wniost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci;

2. wyznaczenie przez Sad Najwyzszy rozprawy;
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3. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skazanego kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow pomocy prawnej udzielonej mu przez
obronce z wyboru w postepowaniu kasacyjnym;

4, wytgcznie z ostroznosci procesowej zwolnienie skazanego od kosztéw
postepowania kasacyjnego, optat i wydatkbw w catodci z uwagi na sytuacje
majgtkowg (matoletnie, dziecko na utrzymaniu).

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzgcym, zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.,
od konczgcego postepowanie, prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty odnosi¢ sie powinny, co do zasady,
do razgcej obrazy prawa, o ktérej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., do ktérej miato dojs¢
w toku postepowania odwotawczego. Kasacja, co juz wielokrotnie podkreslat Sad
Najwyzszy, nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej dokonanej przez
sad odwotawczy. Powyzsze oznacza, ze zarzuty podnoszone w tym sSrodku
zaskarzenia powinny dotyczy¢ orzeczenia odwotawczego. Jednoczesnie podkresli¢
nalezy, ze mozliwos¢ zarzucenia uchybienia wyrokowi sagdu | instancji, moze
nastgpi¢ tylko wéwczas, gdy w tresci zarzutu zostanie wykazane, ze konkretne
uchybienie przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem
zaskarzenia. Owo ,wykazanie" powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie
przepisow, ktore sad odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia" tego
uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob.
postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2021 r., IV KK 217/21; postanowienie SN z
dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy podkresli¢

nalezy, ze podniesione w niej zarzuty naruszenia prawa procesowego zostaty
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sformutowane instrumentalnie celem ponowienia zwykiej kontroli odwotawcze;j
dokonanej przez Sgd Okregowy w Krakowie w zakresie oceny zgromadzonych w
sprawie dowoddéw, a w szczegolnosci oceny zeznan Swiadkow jak i wyjasnien
oskarzonego.

Wbrew stanowisku zawartemu w kasacji, sad odwotawczy nie dopuscit sie
naruszenia art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 kpk., art. 2 § 2
k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., art. 458 k.p.k. jak i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
Podkresli¢ bowiem nalezy, iz sad odwotawczy moze razgco naruszyC przepisy
prawa niezwigzane z kontrolg instancyjng zasadniczo jedynie wtedy, gdy uzupetnia
przewod sgdowy i przeprowadza samodzielnie postepowanie dowodowe,
wzglednie, kiedy odmiennie ocenia zgromadzone w sprawie dowody. Wowczas
dokonuje on wiasnej oceny tychze dowodoéw na podstawie art. 7 k.p.k., bedac
zobowigzanym do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 20
grudnia 2023 r., IV KK 523/23). W przedmiotowej sprawie sgd odwotawczy nie
przeprowadzat postepowania dowodowego, ani nie dokonywat odmiennej oceny
dowoddéw. Sad meriti dokonat zmiany w zaskarzonym wyroku jedynie co do
wysokosci orzeczonej nawigzki obnizajgc jg do kwoty 1000 zt, w pozostatym zas
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Zatem podniesione przez obronce
zarzuty nie mogly zosta¢ uwzglednione, bowiem sgd odwotawczy w procesie
orzeczniczym ich nie stosowat, a zatem nie mogt tez w zaden sposaéb ich naruszyc.

Co do obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jak i art. 7 k.p.k., podkresli¢ nalezy, iz przepisy
te majg charakter roztgczny. A zatem, gdy sad przeprowadzi postepowanie w
sposob petny, kompletny i podda zebrane dowody ocenie spetniajgcej rygory art. 7
k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢, gdy tak
przeprowadzona ocena dowodow potwierdzi istnienie wcigz niedajgcych sie - w
oparciu o nig - usung¢ watpliwosci (zob. postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2022
r., IV KK 497/22). W analizowanej sprawie sgd dokonat oceny zebranych w sprawie
dowodow w zgodzie z zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k. i na tej podstawie
poczynit ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wyrokowania, a tym samym nie
dopuscit sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k., bowiem w sprawie nie zaistniaty watpliwosci,

ktére zostatyby rozstrzygniete na niekorzys¢ skazanego.
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Odnoszgc sie zas do zarzutu naruszenia art. 167 k.p.k., wskaza¢ wypada, iz
do obrazy tresci tego przepisu moze dojs¢ jedynie wowczas, gdy przeprowadzenie
przez sad dowodu z urzedu jest niezbedne dla wyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, a tym samym konieczne dla prawidtowego wyrokowania. W
niniejszej sprawie sgd odwotawczy ustalit stan faktyczny w oparciu o wszystkie
zgromadzone w sprawie dowody, w tym rowniez biorgc pod uwage zeznania
Swiadka t. C. zlozone w postepowaniu przygotowawczym. W tym zakresie sgd
odwotawczy wskazat bowiem, Zze zeznania swiadka L. C. okazaty sie by¢
nieprzydatne, nie prezentowat on zadnej wiedzy o zdarzeniu, cho¢ nie mozna
wykluczaé, ze jg posiadat. Sgd odwotawczy dokonujgc oceny dowoddéw uznat, ze
materiat dowodowy jest petny i nie nasuwa zadnych watpliwosci co do stanu
faktycznego sprawy i tym samym brak byto podstaw do jego uzupetnienia.
Twierdzenia skarzgcego w zakresie ewentualnej wiedzy tego swiadka stanowig
nieuprawnione dywagacje. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze sgd odwotawczy stusznie
zaakceptowat ustalenia sadu | instancji w zakresie swiadomosci skazanego co do
wieku pokrzywdzonej.

Sad odwotawczy nie dopuscit sie takze naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. Jak
wynika z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa, o obrazie przepisu art. 433 § 2
k.p.k. mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw
wskazanych w srodku odwotawczym albo gdy kontrola ta miata charakter pozorny.
Innymi stowy, zarzut razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze by¢ skuteczne tylko
wtedy, gdy sad Il instancji nie rozpozna zarzutéw apelacyjnych w ogodle lub gdy nie
odniesie sie do nich w uzasadnieniu orzeczenia, uwzgledniajgc przy tym tres¢ art.
457 § 3 k.p.k. Zatem, aby zarzut formutowany przez skarzgcego okazat sie
skuteczny, musi on wykazaC, ze podczas kontroli odwotawczej uchybienie
faktycznie zaistniato, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi
razgce naruszenie przepiséw (zob. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., llI
KK 490/16; postanowienie SN z dnia 29 grudnia 2021 r., Il KK 593/21). Wbrew
jednak twierdzeniom skarzgcego, sad odwotawczy, jak wynika z uzasadnienia
przedmiotowego wyroku, w sposéb szczegotowy odnidst sie do wszystkich
podniesionych przez obroncéw skazanego we wniesionych apelacjach zarzutéw.

Wynikiem przeprowadzonej przez niego kontroli odwotawczej byto zas utrzymanie
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zaskarzonego wyroku w mocy, z jedyng zmiang co do wysokosSci orzeczonej
nawigzki. Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze sad meriti
przeprowadzit bardzo rzetelnie postepowanie dowodowe, zasadniczo nie pomijajgc
zadnego z tych dowodow, ktére mogtyby przyczynic sie do wyjasnienia sprawy.

Za chybiony uznaé réwniez nalezy zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
Naruszenie tego przepisu przez sgd odwotawczy jest mozliwe wéwczas, gdy sad
ten zmienia wyrok sgdu pierwszej instancji w sposob powodujgcy konieczno$é
uzasadnienia tej zmiany w sposoéb wskazany art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., tj. wyda
wyrok majgcy ceche orzeczenia pierwszoinstancyjnego (zob. postanowienie SN z
dnia 3 marca 2022 r., V KK 379/21). Jak juz wyzej wskazano, sad odwotawczy
zmienit zaskarzony wyrok jedynie w zakresie nawigzki, ktérej wysokos¢ obnizyt do
kwoty 1000 zt. W tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego tego rodzaju
zmiana zostata przez ten sgd w sposob szczegdtowy uzasadniona (k. 49
uzasadnienia).

Reasumujgc, zauwazyé nalezy, ze w istocie wniesiona kasacja sprowadza
sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi sadu | instancji. Wprawdzie kasacja
zawiera zarzuty kierowane pod adresem orzeczenia wydanego przez sad
odwotawczy, to jednak zawarte w niej argumenty sg zbiezne z tymi podnoszonymi
w apelacji. Skarzgcy wtasciwie zmierza do przedstawienia wiasnej i odmiennej od
ustalen sagdoéw obu instancji oceny przeprowadzonych dowoddéw oraz dokonanych
na ich podstawie ustalen stanu faktycznego. Skarzgcy formutujagc w ten sposéb
kasacje, bedacg nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, Srodek ten potraktowat
jako kolejny instancyjny srodek odwotawczy, co jest niedopuszczalne. Kasacja nie
stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sad
odwotawczy, stad tez postepowanie kasacyjne nie moze by¢ traktowane jako
trzecia instancja (zob. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18;
postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22).

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze rozpoznana kasacja nie sprostata wymogom
wykazania razgcego naruszenia prawa, ktdére mogtoby doprowadzi¢ do uchylenia

zaskarzonego wyroku.

Rozpoznanie przedmiotowej kasacji skutkowaé musiato jej oddaleniem na

podstawie art. 535 § 1 i 3 k.p.k. Konsekwencjg takiego rozstrzygniecia byto
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orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego, dokonane na podstawie art.
637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.3.]

[a.4]



