Il KK 461/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie P. Z.

skazanego z 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 sierpnia 2023 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 12 stycznia 2022 r., sygn. akt IV Ka 309/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Swinoujsciu

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 494/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Szczecinie w postepowaniu

odwotlawczym;

2. nakazuje zwrot P. Z. oplaty od kasacji w kwocie 450 ztotych.

AG
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UZASADNIENIE

P. Z. zostat oskarzony o to, ze w okresie od wrzesnia 2012 roku do 21 lipca
2014 roku w X. narazit M. K. na bezposrednie niebezpieczehstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, a nastepnie utraty zycia poprzez nakfanianie jej do
zaniechania leczenia medycznego w tym takze przyjmowania lekow
farmakologicznych zwigzanych ze zdiagnozowanym u niej guzem piersi prawej i
jednoczesnie poprzez doprowadzenie jej do przekonania o efektywnosci i
skutecznosci leczenia nowotworu metodami niekonwencjonalnymi w postaci
zabiegdw reiki, a nastepnie podjecie i regularne stosowanie u pokrzywdzonej tej
metody, a tym samym dziatajgc z goéry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach
czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie co najmniej 4.320 zt poprzez wprowadzenie jej w
btad co do skutecznosci stosowanej metody reiki i zapewnien co do poprawy stanu
zdrowia, a nawet catkowitego wyleczenia pokrzywdzonej z nowotworu, za ktére to
Swiadczenie ustug pobierat optaty, a w konsekwencji nieumysinie doprowadzit jg do
zgonu w dniu 21 lipca 2014 roku w X., tj. o czyn z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155
k.k.wzb.zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dna 12 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt Il K 494/18, Sad

Rejonowy w Swinoujsciu:

1. oskarzonego P. Z. uznat za winnego tego, ze w okresie od wrzesnia 2012 roku
do 21 lipca 2014 roku w X. narazit M. K. na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a nastepnie utraty zycia poprzez
zaproponowanie jej, a takze podjecie i regularne stosowanie terapii
niekonwencjonalnych w postaci zabiegdéw chiropraktycznych i zabiegow reiki w
zwigzku ze zdiagnozowanym u pokrzywdzonej nowotworem prawej piersi i
jednoczesnie poprzez doprowadzenie jej do przekonania o efektywnosci i
skutecznosci leczenia nowotworu metodami niekonwencjonalnymi, a tym samym
dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit pokrzywdzong do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie co najmniej 4.320 zt poprzez wprowadzenie jej
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w btad co do skutecznosci stosowanych metod i zapewnieh co do poprawy stanu
zdrowia, a nawet catkowitego wyleczenia pokrzywdzonej z nowotworu, za ktore to
Swiadczenie ustug pobierat optaty, a w konsekwencji nieumysinie spowodowat jej
zgon w dniu 21 lipca 2014 roku, to jest popetnienia przestepstwa kwalifikowanego
z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za przestepstwo to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 3

lat proby,

3. na podstawie art. 41 § 1i 2 k.k. oraz art. 43 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i wykonywania zawodu zwigzanych
ze stosowaniem chiropraktyki i zabiegow reiki jak réwniez innych dotyczgcych

medycyny niekonwencjonalnej przez okres 2 lat,

4. na podstawie art. 43b k.k. orzekt wobec oskarzonego podanie wyroku do
publicznej wiadomosci poprzez opublikowanie jego tresci na portalu [...] przez

okres 7 dni w terminie miesigca od dnia uprawomocnienia sie wyroku,

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody w wysokosci 4.320 ziotych na rzecz wykonujgcej prawa
pokrzywdzonej M. K.1 oraz obowigzek zadoscuczynienia za doznang krzywde na
rzecz M. K.1, matoletniego S. M. i matoletniego J. M. w wysokosci po 30.000

ztotych na rzecz kazdej z tych osob.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i obrohce
oskarzonego Sad Okregowy w Szczecinie w wyrokiem z dnia 12 stycznia 2022 roku,
sygn. akt IV Ka 3909/21, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Swinoujsciu
w ten sposob, ze uchylit rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wymierzonej P.
Z. kary pozbawienia wolnosci i podwyzszyt wymierzong mu kare pozbawienia

wolnosci do 2 lat, a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
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Kasacje od wyroku Sgdu Il instancji wniesli obroncy skazanego P. Z..
Obronca - adw. Beata Schwierzy zarzucita wyrokowi:

- razgce btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgce
istotny wptyw na jego tres¢ poprzez ustalenie na podstawie nieprawidtowej oceny
dowodow i bezzasadne przyjecie, ze oskarzony wypetnit znamiona z art. 160 § 1 k.k.
w zb. z art. 155 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w ten sposdb, ze przedstawit M. K. oferte
w zakresie podjecia przez nig i regularnego stosowania terapii niekonwencjonalnych
w postaci zabiegow chiropraktycznych i zabiegow reiki w zwigzku ze
zdiagnozowanym u pokrzywdzonej nowotworem prawej piersi i jednoczes$nie
doprowadzit jg do przekonania o efektywnosci i skutecznosci leczenia nowotworu
metodami niekonwencjonalnymi oraz do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem na
jego rzecz w kwaocie co najmniej 4.320 zt, dziatajgc ze z gory powzietym zamiarem
w krotkich odstepach czasu, jednoczesnie wykluczajgc naktanianie M. K. do
zaniechania leczenia medycznego, w tym przyjmowania lekéw farmakologicznych,
podczas gdy oskarzony nigdy nie podjgt dziatan majgcych na celu przekonania
zmartej M. K. co do skutecznosci zabiegdéw chiropraktycznych i reiki w leczeniu
nowotworu, a nawet nigdy nie wyrazit wobec niej takiego pogladu, natomiast M. K.
podjeta samodzielng i swiadomg decyzje o poszukiwaniu alternatywnych do
konwencjonalnych metod leczenia nowotworu, niezaleznie od P. Z. i na ktorg
oskarzony nie miat wptywu, oczekiwata zabiegow reiki od oskarzonego, majgc petng
Swiadomosé, jakie korzysci mogg z nich ptyngc, podjeta konsultacje u wielu oséb
zajmujgcych sie niekonwencjonalnymi metodami leczenia i wspomagania organizmu
niezaleznie od oskarzonego, m. in. u E. C., R. K. i J. Z., a takze czerpigc wiedze w

tym zakresie z wielu ksigzek, do ktorych miata dostep,

- pominiecie istotnych faktéw, ktére =zaistnialy w niniejszej sprawie, tj. brak
utrzymywania regularnych kontaktéw pomiedzy matkg i siostrg, a zmartg M. K. po
powzieciu informacji o zachorowaniu przez nig na nowotwor, co $wiadczy o braku
dostatecznego =zainteresowania jej stanem zdrowia przez matke i siostre,
bezkrytycznego przyjmowania i dawania wiary informacjom przekazywanym im
przez pokrzywdzong, ktére nie odpowiadaty prawdzie i nalezato potraktowaé z

dystansem informacje o wchtonieciu sie guza, braku choroby nowotworowej, a
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ponadto brak jakiejkolwiek aktywnosci bliskich M. K. (matki, siostry) w celu sktonienia
jej do konsultacji, a nastepnie podjecia leczenia w zakresie onkologii
konwencjonalnej, pominiecie faktu, ze pokrzywdzona chciata by¢é osobg o
atrakcyjnym wygladzie, byta zwigzana z mezczyzng, dla ktdrego chciata zachowac
atrakcyjny wyglad, byta to skryta i niespetniona mitos¢, o ktorej zwierzyta sie
Swiadkowi F. G., ze odbito sie to na jej leczeniu i podejmowaniu wiasciwych decyzji,
co znane byto takze swiadkowi E. K., swiadkowi E. T., ktérej przestuchania Sad
zaniechat, i miato decydujgcy wptyw na podjecie decyzji przez pokrzywdzong o
zaniechaniu leczenia konwencjonalnego, pominiecie faktu, ze M. K. byla osobg
niepodatng na wptywy kogokolwiek, zaniechata leczenia konwencjonalnego
nowotworu piersi wskutek podjecia przez nig wiasnej autonomicznej decyzji
uksztattowanej niezaleznie od oskarzonego, stosujgc roznego rodzaju terapie
niekonwencjonalne w postaci np. jedzenia jabtek nabitych gwozdziami, picia
.Swietlistej wody” itp., z ktorymi P. Z. nie miat nic wspdlnego, i ktére nie miaty
marginalnego charakteru, btedne ustalenie, ze oskarzony przekonywat i doprowadzit
M. K. do przekonania o efektywnosci i skutecznosci niekonwencjonalnych metod
leczenia, podczas gdy pokrzywdzona takie przekonanie uzyskata juz na poczatku
rozwoju choroby nowotworowej, kiedy leczenie w ramach medycyny
konwencjonalnej dawato jej szanse na wyleczenie, zasiegajgc informacji o metodach
tego leczenia z wielu zrédet osobowych (konsultacje u R. K., E. C., J. Z.) i literatury,
do ktérych sie stosowata z petng determinacjg (poprzez jedzenie jabtek nabitych
gwozdziami, picie ,Swietlistej wody”, stosowanie gtodowek wyniszczajgcych
organizm itp.) i z ktérymi oskarzony nie miat nic wspélnego, pominiecie faktu, ze M.
K. ukonczyta w poczgtkowym okresie choroby nowotworowej pod pieczg J. Z. kurs
reiki (Il stopnia), w ramach ktérego pozyskata wiedze o korzysciach dla zdrowia
moggcych ptyng¢ z zastosowania tej metody terapii, co miato i musiato mie¢ wptyw
na uksztattowanie jej decyzji o zaniechaniu leczenia konwencjonalnego i korzystaniu

z wielu terapii niekonwencjonalnych,
- razgcg obraze przepisow prawa materialnego, tj. w szczegdlnosci:

art. 353! k.c. poprzez uznanie oskarzonego za winnego popetnienia czynu objetego

swobodg zawierania umow, polegajgcg na ztozeniu oferty - zaproponowaniu
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Swiadczenia ustug obejmujgcych zabiegi terapii chiropraktycznej i zabiegow reiki M.

K., ktorg to oferte ona przyjeta, co jest dziataniem zgodnym z prawem,

art. 6 ust. 1 i n. a contrario ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i
rzeczniku praw pacjenta poprzez btedne jego niezastosowanie i przyjecie de facto,
ze zmarta M. K. bedgca osobg dorostg, doswiadczong zyciowo, prowadzacag z
powodzeniem dziatalnos¢ gospodarczg, bez oznak choroby psychicznej i
niedorozwoju umystowego nie miata prawa zdecydowania o odmowie leczenia
konwencjonalnego nowotworu piersi, lecz obowigzek jego podjecia zgodnie z
wowczas aktualng wiedzg medyczng z zakresu medycyny konwencjonalnej, jak
zyczyli sobie tego najblizsi cztonkowie jej rodziny, ktérzy nie podjeli nawet proby
przekonania M. K. do podjecia decyzji o podjeciu leczenia konwencjonalnego wbrew

jej stanowczo wyrazonej woli,

- art. 160 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie, albowiem oskarzony nie
spowodowat dla M. K. jakiegokolwiek zagrozenia dla utraty zycia lub zdrowia, a
zagrozenie to powstato z przyczyn niezaleznych od kogokolwiek poprzez
zachorowanie przez M. K. na nowotwor piersi, a zachowanie P. Z. nie zwigkszyto w

zaden sposob tego zagrozenia,

- art. 155 k.k. poprzez btedne jego zastosowanie i niczym nie uzasadnione przyjecie,
ze oskarzony nieumysinie spowodowat $mier¢ M. K., podczas gdy rzeczywiscie nie
miat wptywu na wystgpienie skutku w postaci jej Smierci, ktéra nastgpita z powodu

choroby nowotworowej,

- art. 286 § 1 k.k. poprzez btedne i bezzasadne przyjecie, ze oskarzony doprowadzit
M. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 4.320 zi,
wprowadzajgc jg w btad co do skutecznosci catkowitego wyleczenia z nowotworu i
poprawy stanu zdrowia wskutek stosowanych przez niego metod, podczas gdy
oskarzony nie podjgt zadnych dziatan majgcych na celu wprowadzenie
pokrzywdzonej w btgd co do mozliwosci jej wyleczenia badz uzyskania poprawy jej
stanu zdrowia, poniewaz M. K. $wiadomie i dobrowolnie korzystata z jego zabiegow,
zgdajgc ich od oskarzonego i swiadomie godzgc sie na zaptate za nie, majgc
osobiscie wiedze o skutkach zabiegow reiki na podstawie kurséw ukonczonych u J.
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Z., przy czym nie bylo takze podstaw do przyjecia, ze te zabiegi powinny byc¢

wykonywane przez oskarzonego na jej rzecz bezptatnie,

a nadto razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw na

tres¢ wyroku, tj. w szczegolnosci:

-art. 439 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie apelacji w sktadzie Sgdu, w ktérym
uczestniczyty osoby nieuprawnione do orzekania w Sgdzie Okregowym w Il instancji,
albowiem zostaty powotane na urzad sedziego w Sadzie Okregowym w Szczecinie
na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, co prowadzi do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i dotyczy skfadu

Sadu w osobach sedziego Marzanny Kucharczyk i sedziego Matgorzaty Szacon,

- art. 201 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajgcg na nieuwzglednieniu, wobec
istniejgcych uzasadnionych watpliwosci co do poprawnosci i rzetelnosci opinii biegtej
z dziedziny psychoonkologii prof. Krystyny de Walden - Gatuszko (sprzecznosci
ustalen opinii gtbwnej w stosunku do ustalen zawartych w opinii uzupetniajgcej),
wnioskow obroncy oraz oskarzonego o powofanie innego biegtego celem wydania

opinii w tym samym przedmiocie,

-art. 4 k.p.k. iart. 7 k.p.k. zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez popadnieciu
przez Sad w dowolno$¢ ocen w zakresie przyznania wiarygodnosci zeznaniom
Swiadkow, uwzgledniajgc jedynie okoliczno$ci przemawiajgce na niekorzysc
oskarzonego w sposob jednostronnie powierzchowny oraz poprzez selektywng i
dowolng ocene materiatu dowodowego z naruszeniem zasad prawidiowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co przejawiato sie w
szczegolnosci poprzez bezkrytyczne przyjecie, ze oskarzony miat istotny wptyw na
proces podejmowania decyzji przez M. K. w zakresie jej leczenia, a nawet dopuscit
sie manipulacji, wykorzystujgc rzekome uzaleznienie pokrzywdzonej od siebie,

podczas gdy z catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze
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pokrzywdzona byta osobg niezalezng, niepodatng na czyjekolwiek wptywy,
zdecydowang na znalezienie innej niz konwencjonalna metody leczenia nowotworu
i oskarzony nie miat Zzadnego wptywu na proces podejmowania przez nig decyzji o
zaniechaniu leczenia konwencjonalnego, ani na przekonanie o skutecznosci leczenia
niekonwencjonalnego, co do ktérego M. K. wiedze czerpata z wielu Zzrodet

niezaleznych od oskarzonego, co dotyczy takze zabiegdw reiki,

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie watpliwosci, ktore nie zostaty usuniete w
sprawie, na niekorzys¢ P. Z., a nawet ich nadinterpretacje opartg jedynie na

domystach na niekorzy$¢ oskarzonego,

- art. 2 § 2 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku

na nieprawdziwych ustaleniach faktycznych,

-art. 170 § 1 pkt. 3 i 5 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych
obroncéw oskarzonego zawartych w apelacji adw. Patryka Zbroji w zakresie opinii
biegtych z dziedziny psychiatrii i psychoonkologii oraz reiki, a takze w pismach
ztozonych w postepowaniu apelacyjnym oraz na rozprawie przed Sgdem, w tym
przede wszystkim wniosku o ponowne przestuchanie K. Z. oraz o przestuchanie w
charakterze swiadka E. T., bedgcej bliskg znajomg pokrzywdzonej, z ktorg M. K.
miata zamiar prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg obejmujgcg prowadzenie
przedszkola i ktorej zeznania mialyby duzy wptyw na poczynienie ustalen
faktycznych przez Sad (wnioski te na etapie | instancji nie mogty zosta¢ ztozone, a
przestuchanie K. Z. i E. T. mogtoby doprowadzi¢ do ujawnienia w materiale
dowodowym okolicznosci osobistych pokrzywdzonej, w tym zwigzku z mezczyzna,
dla ktorego chciata wyglgdac¢ atrakcyjnie, kontaktu ze znajomg zong lekarza, ktéra
zmarta na nowotwor, leczagc sie konwencjonalnie), co prowadzi do wniosku, ze
rozstrzygniecia Saddw obu instancji zostaty oparte na niepetnym materiale

dowodowym,

- art. 6 k.p.k. poprzez odmowe przyjecia do akt sprawy pisma zawierajgcego
podsumowanie stanowiska obroncy przedstawionego ustnie w mowie koncowej na

rozprawie w dniu 12 stycznia 2022 r., ktérego Sad w ogdle nie wzigt pod uwage przy
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wydaniu zaskarzonego wyroku i nie odnidst sie do niego w zadnym stopniu w

uzasadnieniu do tego wyroku.
Podnoszac te zarzuty obronca wniosta o:
1. uniewinnienie oskarzonego w zakresie zarzutu postawionego P. Z., ewentualnie,

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Okregowemu w Szczecinie jako Sgdowi odwotawczemu.
Obronca - adw. Michat Zacharski zarzucit wyrokowi:

1. razgcg i kwaliflkowang obraze przepisow postepowania, tj. art. 45 ust. 1
Konstytucji RP w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) w zw. z art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, poprzez nienalezytg obsade sadu,
polegajgca na wzieciu udziatu w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie przez
osoby powotane na urzad sedziego Sgdu Okregowego w Szczecinie na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3), tj. sedziego Matgorzate
Szacon, sedziego sprawozdawce w tej sprawie (uchwata KRS Nr 379/2020 z dnia
11 marca 2020 r., postanowienie Prezydenta RP Nr 1130.61.2020 z dnia 22
grudnia 2020 r., Monitor Polski 2021 poz. 50) oraz sedziego Marzanne Kucharczyk
(uchwata KRS Nr 633/2018 z dnia 13 grudnia 2018; postanowienie Prezydenta
RP Nr 1130.24.2019 z dnia 3 czerwca 2019 r., Monitor Polski 2019 poz. 694), za$
wadliwos¢ procesu powotywania prowadzita w konkretnych okolicznosciach
sprawy do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci, o czym swiadczy
nie tylko fakt awansowania sedziow w niekonstytucyjnej procedurze, lecz takze
stronnicze prowadzenie postepowania dowodowego przed Sgdem odwotawczym
i razgca niesprawiedliwos¢ zaskarzonego orzeczenia, co stanowi bezwzgledng

przyczyne odwotawczg, o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

a niezaleznie od powyzszego:
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2.

w

AN

razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na tre$¢

wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez btedng, sprzeczng z zasadami
prawidtowego rozumowania, w tym przede wszystkim regutami
znaczeniowymi (semantycznymi) jezyka polskiego, i doswiadczenia
zyciowego, ocene zeznan Swiadka E. K., przestuchanej na rozprawie

apelacyjnej dnia 17 grudnia 2021 r., i nieprawidtowe przyjecie, ze E. K.:

. stabo znafa pokrzywdzong, miata z nig sporadyczny kontakt i to w zasadzie w

czasie gdy M. K. nie chorowata jeszcze na nowotwor piersi;

. E. K. nie posiadata zadnej konkretnej wiedzy na temat przyczyn, dla ktérych

pokrzywdzona nie podjeta leczenia onkologicznego, nie wiedziata tez na jakie

metody leczenia sie zdecydowata;

. wiekszos¢ informaciji przekazanych przez swiadka miata charakter domystow i

wnioskowan E. K. na temat osoby M. K. ewentualnie wynikata z informac;ji

zastyszanych o pokrzywdzonej od innych oséb;

. 0 braku bliskiej relacji swiadka z pokrzywdzong $wiadczg nie tylko rodzaj

tgczacych je stosunkéw (pokrzywdzona byta klientkg galerii handlowej
swiadka), brak jakichkolwiek kontaktoéw prywatnych, a przede wszystkim fakt,
ze pokrzywdzona nawet nie poinformowata E. K. na jaki nowotwor
zachorowata, a w okresie rozwoju choroby kobiety nie miaty ze sobg zadnego

kontaktu,

- podczas gdy:

a) Swiadek wprost zeznata, ze M. K. ,mdwita, ze ma raka, ale nie dopytywatam czego”,

.,moOwita, Ze sama da sobie rade, ale korzystata z wielu alternatywnych leczen”,

.,pamietam, ze mowita do mnie, ze jej jakas kolezanka, zona lekarza, mimo ze leczyta

sie konwencjonalnie to zmarta, a ona sie na to wszystko napatrzyta”, ,odnosnie

metody leczenia méwita, ze ona nie bedzie sie niczemu podporzgdkowywac, ona

sama decyduje o swoim leczeniu”, co bezspornie dowodzi, ze zZrodtem wiedzy

Swiadka byta sama M. K., ktéra rozmawiata ze swiadkiem juz w czasie, gdy cierpiata
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na chorobe nowotworowa, a zatem nie mozna twierdzi¢, ze Swiadek jedynie

domyslata sie lub sama wnioskowata posrednio o faktach;

b) Swiadek wskazata wprost na przyczyne, dla ktorej M. K. nie podjeta sie leczenia
onkologicznego konwencjonalnego, a chodzito z jednej strony o atrakcyjnos$é
wzgledem mezczyzn, z drugiej strony wtasne obserwacje pokrzywdzonej, w tym
przypadku, w ktdorym leczenie konwencjonalne nie przyniosto rezultatu i doszto do
Smierci kolezanki M. K. pomimo, ze maz tej kolezanki byt lekarzem, a zatem ocena
dowodu z zeznan swiadka dokonana przez Sgd odwotawczy nie wytrzymuje proby
konfrontacji z rzeczywistg trescig tych zeznan, zas z géry negatywne nastawienie do
Swiadkéw zaprezentowanych przez obrone potwierdzone zostato oddaleniem na
rozprawie apelacyjnej dowodu z przestuchania swiadka E. T., ktory zostat wskazany
takze w depozycjach E. K., co doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych w
zakresie przyjecia, ze P. Z. miat jakikolwiek wptyw na podjetg przez M. K. decyzje o
catkowitej rezygnacji z onkologicznego leczenia konwencjonalnego, a w

konsekwencji do nieprawidtowego utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego;

5. razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a mianowicie art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku o

dopuszczenie

i przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka E. T., z uzasadnieniem, ze dowod ten
jest nieprzydatny do stwierdzenia okolicznosci bedgcych przedmiotem badania, w
niniejszej sprawie skoro brak jest danych o rzeczywistym stanie wiedzy E. T. w tym
zakresie, w ktorych to okoliczno$ciach wniosek ten nalezy traktowaé jako
zmierzajgcy w oczywisty sposob do przedtuzenia postepowania, podczas gdy z

zeznan swiadka E. K. wynika, ze E. T. mogta mie¢ istotne dla sprawy P. Z. informacje,

atakze art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych zawartych
w pismie obroncy oskarzonego z dnia 18 pazdziernika 2021 r. w zakresie dotyczgcym
przeprowadzenia dowodow z zeznan swiadkow A. W., A. W. i A. S., z uzasadnieniem,
ze wnioskujgca nie wykazata, iz wnioskdéw tych nie byto mozliwosci ztozenia w
postepowaniu przed Sgdem | instancji, co doprowadzito do btedu w ustaleniach

faktycznych w zakresie przyjecia, ze P. Z. miat wptyw na podjetg przez M. K. decyzje
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o catkowitej rezygnacji z onkologicznego leczenia konwencjonalnego, w
szczegolnosci poprzez doprowadzenie jej do przekonania o efektywnosci i
skutecznosci leczenia nowotworu metodami niekonwencjonalnymi, co w
konsekwencji skutkowato nieprawidtowym utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu

Rejonowego;

6. razgce naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak rzetelnego
rozwazenia przez Sad Okregowy zawartych w apelacji obroncy skierowanych
do wyroku Sgdu Rejonowego zarzutdéw obrazy przepisOw postepowania

majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

a) art. 193 § 1 kp.k. i art. 201 kp.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia z urzedu dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego w zakresie reiki,
ewentualnie nowej opinii biegtego z uwzglednieniem tresci prywatnej ekspertyzy jako
dowodu w sprawie, celem wyjasnienia watpliwosci istotnych dla konwenc;ji
komunikacji pomiedzy pokrzywdzong a oskarzonym w okresie od lutego do lipca
2014 r., a takze pomiedzy pokrzywdzong, a J. Z. i R. K. w okresie od maja do lipca
2014 r., ktérego to uchybienia Sgdu odwotawczego emanacjg jest stwierdzenie, ze
w sprawie - wbrew zarzutowi apelacji nie byto koniecznosci zasiegania opinii biegtego
z zakresu reiki, albowiem okolicznosci, ktére w przeswiadczeniu skarzgcego miatyby
by¢ ustalane w oparciu o wiedze z tej dziedziny nie miaty znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy oraz, ze analiza korespondencji pomiedzy P. Z., a M. K. nie
wskazuje, aby byla ona prowadzona z zastosowaniem jakiejkolwiek fachowej
terminologii niezrozumiatej bez wiedzy specjalnej (s. 11 uzasadnienia), podczas gdy
przeprowadzenie przez Sgd Okregowy zgodnej z art. 433 § 2 k.p.k. wnikliwej i
rzetelnej analizy przedmiotowego zarzutu apelacyjnego, pozwolitoby na przyjecie
trafnej konstatacji, ze przeprowadzenie postulowanego dowodu jest konieczne,
celem weryfikacji twierdzeh M. B., ktory jako ekspert w zakresie reiki wskazywat, ze
oskarzony mégt informowac chorg m.in. za pomocg sms-6w o jej aktualnym stanie
zdrowia - mimo tego, ze przeprowadzat reiki na odlegtosc, poniewaz byt w stanie
wywnioskowacC stan energetyczny pacjentki, a za pomocg wizualizacji odebrac
informacje z miejsc, do ktérych przekazywana byta energia; pokrzywdzona natomiast
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posiadajgca drugi stopien reiki miata petng Swiadomosé i wglad w sposoby
przekazywania jej energii przez oskarzonego oraz uzyskiwane w czasie zabiegéw
odbiory o jej stanie zdrowia; informacje przekazywane pokrzywdzonej nie byty zatem
wytgcznie osobistymi odczuciami P. Z. lub wytworem jego wyobrazni, czy przejawem
bezgranicznego zaufania do samego siebie i brakiem petnego zrozumienia czym jest

metoda reiki, jak wskazat na to biegty Piotr Gorski;

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez przekroczenie granic

swobodnej oceny dowodow i dokonanie ich jednostronnej oceny, polegajacej na:

1. dowolnej, pobieznej i arbitralnej ocenie zeznan $wiadkow: A. S. (k. 114v. -115,
k.1031 - 1039), P. G. (k. 1276v. - 1279v.), A. G. (k. 1280 -1281 v.), K. Z. (k.
40v. - 41, 1019 - 1031), F. G. (k.76v. - 77, k. 1204 - 1 213), M. R. (k. 1282 -
1283v.), A. H. (k. 292v., 957 - 964), M. Ch. (k. 1214 -1220), a takze J. Z. (k.
305 - 305, k. 1048 - 1063) oraz wyjasnien samego oskarzonego pod katem
dokonanych przez nich spostrzezen co do zachowania M. K. w zakresie tego,
czy miata Swiadomos¢ swojego pogarszajgcego sie stanu zdrowia oraz czy
wiedziata, ze oskarzony nie moze jej wyleczyC z raka, z oparciem sie na
jednostronnym argumencie, ze sg to jedynie wtasne przekonania swiadkow,
ktére nie mogg mie¢ mocy dowodowej, z jednoczesnym uwzglednieniem jako
dowodow kwestionujgcych takie zatozenia czesciowo zeznan osob, ktore
wiedze te posiadaty rowniez jedynie posrednio od pokrzywdzonej lub majgcej
Z nig jeszcze rzadszy kontakt czy to w catym okresie choroby (A. K., M. K.1,

M. W., G. K., K. K.), czy to w poczgtkowym okresie jej trwania (A. O., M. S.);

2. wymaganiu od P. Z. podjecia stanowczych dziatan majgcych na celu przekonanie
M. K. do leczenia konwencjonalnego, a w ostatnim okresie jej zycia, do
hospitalizacji, w sytuacji gdy zadna z oséb najblizszych dla chorej (A. S., P.
G., A. G, A O, M. S.), zaden z cztonkow rodziny (ani siostra, ani K. M., ani
tym bardziej matka - M. K.1), czy znajomych lekarzy (dr M. O. i dr M. B.), ani
zadna z os6b pomagajgcych w ostatnich miesigcach zycia pokrzywdzonej (M.
W., G. K., K. Z., K. K.) nie podejmowaty tego tematu, bojgc sie o reakcje
pokrzywdzonej i wrecz wykluczenie z grona znajomych, oraz w sytuacji gdy

takich porad nie oczekiwata w zaden sposéb sama pokrzywdzona, ktéra
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wymagata od oskarzonego jedynie wykonywania zabiegow, za ktére mu

ptacita;

3. dowolne zatozenie, Zze skoro terapia P. Z. byta nieskuteczna i pomimo jego
zabiegow stan zdrowia M. K. nie poprawiat sie, to powinien on zrezygnowac z
wykonywania zabiegdw, w sytuacji gdy P. Z. nie leczyt z postepujgcego raka,
poniewaz jego terapia koncentrowata sie na ukojeniu w bodlu fizycznego
zwigzanego gtownie z bolami kregostupa (na poczatku terapii i w okresie do
14 lutego 2014 r.), a nastepnie ukojeniu bdélu psychicznego i fizycznego,

zwigzanego z pogtebiajgcg sie chorobg nowotworowg (od 15 lutego 2014 r.);

4. przywigzanie zbyt duzej wagi do literalnej tresci korespondencji sms-owej
pomiedzy P. Z. a M. K. w okresie od 15 lutego 2014 r. do dnia jej Smierci i
podjecie jej wykfadni bez proby szczegdtowego zrozumienia istoty tych
kontaktow, specyfiki jezyka, jakim postugiwaty sie strony, osobistych
doswiadczen i wiedzy pokrzywdzonej w zakresie stosowanych przez nig
terapii medycyny niekonwencjonalnej, a takze przyjetej miedzy stronami
konwencji zabiegow reiki na odlegtos¢, ktore nie miaty wyleczyé
zaawansowanego i postepujgcego nowotworu, a jedynie poméc w ukojeniu
bolu fizycznego i psychicznego odczuwanego przez chorg na tym etapie
choroby, o ktérej pogarszajgcym sie stanie i poziomie rozwoju miata petng

Swiadomosé, ktérego to uchybieniem Sgdu odwotawczego jest:

1. odniesienie sie do kwestii nieprawidtowej oceny dowodéw jedynie w
perspektywie formalnej i stwierdzenie przez Sad Il instancji na s. 14
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze ,obronca oskarzonego zarzucajgc
Sadowi meriti obraze art. 7 k.p.k. ograniczyt sie do zarzucenia dowolnosci,
pobieznosci i arbitralnosci oceny zeznan $wiadkéw A. S., P. G, A. G., K. Z.,
F. G, M. R, A. H., M. Ch., J. Z. oraz wyjas$nieh oskarzonego pod katem
dokonanych przez nich spostrzezen co do zachowania M. K. w zakresie tego,
czy miata swiadomos¢ swojego pogarszajgcego sie stanu zdrowia oraz czy
wiedziata, ze oskarzony nie moze jej wyleczyC z raka, przy czym skarzgcy nic
wykazat na czym polegata dowolnos¢ oceny tych dowoddw, jakich btedow

logicznych, niezgodnosci z zasadami doswiadczenia Zzyciowego czy
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wskazaniami wiedzy, dopuscit sie Sad Rejonowy przy ocenie zeznan

Swiadkdw i wyjasnien oskarzonego”;

2. catkowite pominiecie przez Sad odwotawczy istoty zarzutu i nieodniesienie sie do
okolicznosci zwigzanych z brakiem podatnosci pokrzywdzonej na jakgkolwiek
perswazje w zakresie podjecia konwencjonalnego leczenia onkologicznego ze
strony jej najblizszych oraz (znajomych) lekarzy i nieuwzglednienie tego
zarzutu - pomimo przyznania, ze decyzje o odrzuceniu leczenia nowotworu
piersi metodami medycyny konwencjonalnej M. K. podjeta samodzielnie i
Swiadomie, majgc rozeznanie w roznych metodach leczenia
niekonwencjonalnego i, ze kwestia ta w ocenie Sgdu ad quem w zasadzie nie

podlega sporowi (s. 14 uzasadnienia);

3. stwierdzenie przez Sad Il instancji, ze zawarcie w dokumentacji prowadzonej
przez P. Z. wzmianki o guzie piersi pokrzywdzonej swiadczy¢ musi o podjetym

przez niego leczeniu nowotworu (s. 15 uzasadnienia);

4. stwierdzenie przez Sad odwotawczy, ze tres¢ korespondencji sms-owej P. Z. z
pokrzywdzong, nie moze by¢ odczytywana inaczej jak w jej literalnym
brzmieniu (s. 16 uzasadnienia) - podczas gdy prawidtowa kontrola instancyjna

wyroku Sadu | instancji doprowadzitaby Sgd Okregowy do przekonania, ze:

1. zarzut obroncy zostat sformutowany w taki sposéb, Zze nie ulega Zzadnych
watpliwosci, iz - koncentrujgc sie na literalnym brzmieniu depozyciji ztozonych
przez swiadkow - wykazywat nieprawidtowg ich ocene przez Sad | instancji
przez pryzmat zasad prawidtowego rozumowania i zasad doswiadczenia
zyciowego, co winno prowadzi¢ do konstatacji, ze w istocie samodzielnie
podejmujgca decyzje co do braku leczenia M. K. miata sSwiadomos$¢ swojego
pogarszajgcego sie stanu zdrowia oraz wiedziata, ze oskarzony nie moze jej
wyleczy¢ z choroby nowotworowej - zwlaszcza, ze konstatacja ta bytaby
naturalng konsekwencjg oddalenia przez Sgd ad quem wniosku dowodowego
0 przeprowadzenie dowodu z przestuchania w postepowaniu odwotawczym
$wiadka K. Z., gdyz uzasadniajgc oddalenie tego wniosku Sgd odwotawczy

wskazat, ze dowdd ten zostat juz przeprowadzony w niniejszym postepowaniu
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zgodnie z twierdzeniami wnioskodawcy, takze w zakresie dotyczgcym

wskazanej we wniosku tezy;

2. M. K., niezaleznie od okolicznosci i etapu choroby, nie databy sie naktoni¢
nikomu na podjecie konwencjonalnego leczenia onkologicznego, przy czym
nawet gdyby dziatania P. Z. utwierdzaty pokrzywdzong w przekonaniu o
skutecznosci jego przedsiewzieC w zakresie leczenia nowotworu, to jeszcze
nie wyjasniatoby catkowitego braku wspotpracy pokrzywdzonej z personelem
medycznym w ramach czynnosci ratunkowych, np. w dniu 11 lipca 2014 r.
(opis Karty Medycznych Czynnosci Ratunkowych z dnia 11 lipca 2014 r.
zawarty w opinii Zaktadu Medycyny Sadowej z 27 pazdziernika 2016 r. - k.
465v.);

3. P. Z. wspierat M. K. w walce z nowotworem poprzez chiropraktyke i reiki, a nie

zastepowat konwencjonalnego leczenia onkologicznego,

4. konwencja korespondencji sms-owej prowadzonej pomiedzy M. K. a P. Z.
zostata dopasowana do potrzeb pokrzywdzonej wynikajgcych z jej

doswiadczen z medycyng niekonwencjonalng;

c) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez brak uwzglednienia w
tresci uzasadnienia oraz brak jakiejkolwiek analizy dowodow przedstawionych przez

obrone w pismie z dnia 31 maja 2019 r,, {j.:

1. wydrukéw ze strony internetowej R. K., tj. artykutéw ,Chemioterapia” i
.Przemyslenia na temat terapii w Germanskiej Nowej Medycynie — dr Hamer”,

www.romualdkosznik.pl;

2. wydruku dotyczgcego wyktadu R. K. w Bialymstoku (z dnia 28.09.2012 r.)

»1otalna biologia”;

3. wydruku dotyczgcego warsztatow R. K. w Gdansku (przeprowadzonych w

dniach 14 -15.07.2012 r.) ,Totalna biologia - uzdrawianie przez swiadomosc¢”;
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4. skroconej transkrypcji wyktadu R. K. ,Kto jest sprawcg mojej choroby czyli
Totalna Biologia w praktyce cz. |.” XIV Zlot Wolnych Ludzi Harmonia Kosmosu

Sulistrowice 2016, oraz nagrania wykfadu R. K.;

5. skroconej transkrypcji wyktadu R. K. ,Kto jest sprawcg mojej choroby czyli
Totalna Biologia w praktyce cz. 1I.” XIV Zlot Wolnych Ludzi Harmonia Kosmosu

Sulistrowice 2016, oraz nagrania wykfadu R. K;
6. wydruku wywiadu z J. Z. pt. ,Bez korzeni nas nie ma” - Magazyn ,Wyspy”;
1. notki biograficznej E. C.;

2. wydrukow ze strony http://kobieta.interia.pl www.rodzice.pl/temat/nabrak;

3. pozwu o rozwod z dnia 26.07.2011 r. i odpowiedzi na pozew o rozwéd z dnia
10.09.2011 r.,
4. wyroku rozwodowego z dnia 17.10.2011 r., a takze dowodow zebranych w

toku postepowania przygotowawczego, a mianowicie:
5. fotokopii wiadomosci od J. Z. z dnia 14.05.2014 r. - k. 10,
6. wydruku korespondencji sms-owej od R. K., J. Z. i K. M. - k. 144,

7. wydruku korespondencji sms-owej miedzy pokrzywdzong, a J. Z. od 28.06. do
12.07.2014 r.- k. 162,

8. wydruku korespondencji sms-owej miedzy pokrzywdzong, a R. K. od 27.06.
do 11.07.2014 r.- k. 163 -163v.,

9. wyciggu z historii operacji na rachunku bankowym pokrzywdzonej k. 251 - 280.

czego konsekwencjg jest przyjecie (s. 20 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze
szukajgc alternatywnych metod leczenia, M. K. jezdzita do innych miast Polski,
spotykata sie z R. K. wB. iw W. z E. C., od R. K. kupowata suplementy diety, jadta
jabtka, ktére wczesniej nabijane byly gwozdziami, pita ,Swietlistg wode” oraz
niewatpliwie interesowata sie réznymi metodami niekonwencjonalnego leczenia i

wprowadzata niektore z poznanych metod w leczeniu nowotworu piersi, na ktory
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cierpiata, to jednak nie podwaza to dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen w
zakresie sprawstwa i winy oskarzonego, bez jakiegokolwiek dalszego wyjasnienia tej
kwestii, podczas gdy przeprowadzenie przez Sgd Okregowy zgodnej z art. 433 § 2
k.p.k. wnikliwej i rzetelnej analizy zarzutu apelacyjnego doprowadzitoby Sad
odwotawczy do tezy, ze ww. dokumenty oceniane zwilaszcza tgcznie z innymi
dowodami w postaci zeznan A. H., M. C., J. Z,, R. K,, E. C.,, P. G,, A. G. i
wyjasnieniami P. Z., a takze czesciowo w Swietle opinii biegtej prof. de Walden. —
Gatuszko., potwierdzajg nie tylko, ze M. K. w ramach prowadzonych przez siebie
poszukiwan w zakresie roznych metod medycyny niekonwencjonalnej, wprowadzata
w zycie rozne teorie zwigzane z walkg z nowotworem, lecz takze byta pod wptywem
szeregu 0sob i zrodet, a nie jedynie P. Z., zwtaszcza w okresie od wrzesnia 2012 r.
do lutego 2014 r., co sprawia, ze ze wzgledu na mnogos¢ przyczyn, w tym przede
wszystkim samoistnie rozwijajacy sie ,w postepie geometrycznym” u pokrzywdzonej
nowotwor (co do ktérego petnego wyleczenia nawet opiniujgcy w sprawie lekarze nie
mieli pewnosci - k. 470v.), rezygnacje z leczenia przez pokrzywdzong i co najmniej
kilku ,doradcow” oraz zrédet wiedzy pokrzywdzonej o jej stanie i mozliwosciach
zapobiegania rakowi, trudno méwi¢ o prawno-karnie relewantnym zwigzku
kauzalnym pomiedzy zachowaniami si¢ P. Z. a stanem zagrozenia dla zycia lub
zdrowia M. K. czy tez jej Smiercig, a ponadto oboje pozostawali w przeswiadczeniu
co do skutecznosci tych dziatan lub ich braku w zakresie, w jakim pokrzywdzona
otwarcie komunikowata oskarzonemu o0 swoim samopoczuciu, CO 0znacza, ze nie

byta wprowadzana przez P. Z. w btgd rozumiany jako znamieg przestepstwa oszustwa;

d) art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 9 § 1
k.p.k., poprzez oddalenie wniosku obroncy o przeprowadzenie uzupetniajgcego
dowodu z opinii biegtej z zakresu psychiatrii i psychoonkologii prof. de Walden -
Gatuszko i powotanie sie na twierdzenie jakoby opinia ta miata charakter petny, a
uwzglednienie wniosku obroncy miato dgzy¢ w sposéb oczywisty do przedtuzenia

postepowania - w sytuacji gdy:

1. opinia opiera sie na analizie materiatu dowodowego zebranego jedynie na etapie
postepowania przygotowawczego, bez uwzglednienia depozycji swiadkdw
oraz dowoddéw zebranych na etapie postepowania sgdowego, ktore sg
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obszerniejsze i bardziej szczegotowe, zwtaszcza w kontekscie wiekszego
udziatu innych terapeutow oraz wtasnych poszukiwan M. K. i ich wptywie na

walke z chorobg;

2. opinia nie odpowiada na pytanie, w jakim zakresie M. K. otrzymata pomoc od P.
Z. we wrzeséniu 2012 r., tj. w zakresie leczenia nowotworu (jezeli tak, to jakg
metodaq i na jakiej podstawie), czy w zakresie walki z bélem, czy tez w zakresie
wsparcia chiropraktycznego, ktére miato jedynie uzupetnia¢ leczenie

konwencjonalne;

1. opinia akcentujgc fakt, ze M. K. w poczatkowej fazie choroby ukonczyta kurs reiki
(Il = go stopnia), zaczeta korzysta¢ z pomocy J. Z., korzystata z porad
bioenergoterapeuty R. K. i psychoterapii A. H., stwierdza jednoczes$nie (k.
691), ze porady te byly jednak ,sporadyczne” i nie miaty wieckszego wptywu na
0goIng linie postepowania pokrzywdzonej, a osobg, z ktérg sie liczyta byt P.
Z., ktéry miat jg ,0od poczatku choroby” utwierdza¢ ,w decyzji rezygnacji z
leczenia konwencjonalnego” i miat sie negatywnie wyraza¢ o leczeniu
onkologicznym, a ,zarazem wielokrotnie zapewniat, Ze w petni kontroluje
przebieg choroby i doprowadzi do wyzdrowienia” - bez podania zrédet takich

twierdzen;

2. opinia zwraca szczegolng uwage przede wszystkim na ostatni okres zycia M. K. i
korespondencje sms z P. Z. pod katem zabiegow reiki, i z tym okresem biegta
taczy coraz wigksze uzaleznienie od oskarzonego, co miato mie¢ jednak
miejsce dopiero od potowy lutego do lipca 2014 r., a wiec w okresie agonii,
kiedy nie byto juz zadnych szans na wyleczenie z nowotworu - bez doktadnego
wyjasnienia na czym wptyw P. Z. miat polega¢ w okresie wczesniejszym, tj.
od wrzeénia 2012 r. do lutego 2014 r. i wariantowego uwzglednienia wptywu
innych terapeutéw, z ktorymi M. K. miata kontakt, a takze jej wlasnych
poszukiwan w zakresie niekonwencjonalnych metod leczenia nowotworu, co
sprawia, ze opinia uzupetniajgca lub nowa opinia jako istotna dla ustalenia,
czy zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie,
powinna by¢ przeprowadzona przez Sad | instancji z urzedu (niezaleznie od

inicjatywy obrony), zas Sgd odwotawczy uznat, ze opinia psychiatryczna,
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jakkolwiek w sprawie dopuszczona, nie miata wptywu na poczynione ustalenia
faktyczne, a to zeznania $wiadkéw i korespondencja oskarzonego z
pokrzywdzong pozwalaly na przesledzenie procesu utwierdzania
pokrzywdzonej w fatszywym przekonaniu o skutecznosci leczenia
podejmowanego wobec niej przez oskarzonego, co wymagato analizy, nie z
uzyciem wiedzy specjalnej, a z zastosowaniem zasad logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego - podczas gdy rzetelna kontrola
instancyjna wyroku Sgdu meriti doprowadzitaby Sgd ad quem do trafnej
konkluzji, ze dowdd z opinii z zakresu psychiatrii i psychoonkologii jest w
niniejszej sprawie jednym z najistotniejszych dowodow, na podstawie ktorych

ustali¢ mozna realny wptyw dziatan P. Z. na podejmowane przez M. K. decyzje;

- ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutow, przy zatozeniu,

ze stan faktyczny w sprawie zostat ustalony prawidtowo kasator zarzucit takze:

1. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego majgce istotny wptyw na jego
tres¢, a mianowicie art 160 § 1 k.k. i art. 155 k.k. poprzez wadliwe powielenie
- za Sagdem meriti - przez Sad odwotawczy nieodpowiadajgcego
metodologicznie nauce o obiektywnym przypisaniu skutku na ptaszczyznie
normatywnej, przy prawidtowo ustalonym stanie fatycznym, przyjecia przez

Sad a quo sprawstwa P. Z., a to:

1. art. 160 § 1 k.k. w postaci powstania bezposredniego niebezpieczenstwa dla

zycia lub zdrowia pokrzywdzonej;

2. art. 155 k.k. w postaci smierci cztowieka, tj. M. K.; podczas gdy P. Z. swoim
zachowaniem sie nie sprowadzit, ani tez nie zwigekszyt niedozwolonego
niebezpieczenstwa (ryzyka) wystgpienia ww. skutkéw, skoro brak jest
istotnego zwigzku przyczynowego miedzy dziataniami P. Z. a ww.
negatywnymi skutkami, gdyz pokrzywdzona zmarta w wyniku choroby
nowotworowej, na ktorej przebieg P. Z. nie miat negatywnego wptywu, w
szczegolnosci nie dynamizowat swoimi dziataniami procesu chorobowego,
natomiast M. K. podjeta wlasng, nieprzymuszong decyzje o tym, ze nie podda

sie leczeniu onkologicznemu konwencjonalnemu, w szczego6lnosci nie podda
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sie zabiegowi chirurgicznemu i chemioterapii lub radioterapii, a ponadto
nerwowo reagowata, gdy ktos probowat z nig o konwencjonalnym leczeniu
rozmawia¢, przy czym decyzja o poddaniu sie niekonwencjonalnym
praktykom przez pokrzywdzong w czasie choroby nowotworowej byta nie tylko
w petni autonomiczna, lecz takze w petni swiadoma, gdyz pokrzywdzona
jeszcze przed nawigzaniem kontaktu z P. Z. korzystata z tego rodzaju ustug,
miata o nich szerokg wiedze przy dokonywaniu wyboru, zas P. Z. wykonywat
jedynie czynnosci objete umowg z M. K., przy czym oboje pozostawali w
przeswiadczeniu co do skutecznosci tych dziatan lub ich braku w zakresie, w
jakim pokrzywdzona otwarcie komunikowata P. Z. 0 swoim samopoczuciu,
przy czym pokrzywdzona poprzez rezygnacje jeszcze we wczesnym stadium
choroby nowotworowej z leczenia onkologicznego sama narazita sie na
niebezpieczenstwo utraty zycia w stopniu, ktory wyklucza jakgkolwiek

odpowiedzialnos¢ P. Z,;

3. razgce naruszenie przepisdw prawa materialnego majgce istotny wptyw na jego
tres¢, a mianowicie art. 160 § 1 k.k., poprzez btedng wykfadnie i przyjecie, ze
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu moze zosta¢ spowodowane prawidtowo wykonywanymi zabiegami z
zakresu chiropraktyki lub reiki - wéwczas, gdy pacjent cierpigcy na chorobe
nowotworowg, nastawiony negatywnie do konwencjonalnego leczenia
onkologicznego, przekonany jest, ze zabiegi te pomagajg mu takze zwalczac

te chorobe;

4. razgce naruszenie przepisdw prawa materialnego majgce istotny wptyw na jego
treS¢, a mianowicie art. 155 k.k. poprzez btedne zastosowanie przy
prawidtowo ustalonym stanie faktycznym, z ktérego wynika, ze zabiegi z
zakresu chiropraktyki lub reiki wykonywane byty przez P. Z. prawidtowo i nie
wptywaty w sposob negatywny na stan zdrowia M. K., ktora - nie chcgc poddac
sie konwencjonalnemu leczeniu onkologicznemu - sama narazita sie na
niebezpieczehnstwo utraty zycia w stopniu, ktéry wyklucza jakgkolwiek

odpowiedzialnos¢ P. Z..
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W oparciu o podniesione zarzuty, na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. obronca

whniost o:

1. uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania (wobec zaistnienia bezwzglednej przyczyny

odwotawczej), ewentualnie,

2. uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Rejonowego i uniewinnienie skazanego od popetnienia zarzucanego mu

czynu, ewentualnie,

3. uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Rejonowego i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania, ewentualnie,

4. uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy Sadowi Il

instancji do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator i petnomocnik

oskarzycielki positkowej wniesli o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje sg zasadne - poza zarzutem ziszczenia sie bezwzglednej podstawy
procesowej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Istotnie, Sad odwotawczy naruszyt przepisy regulujgce standardy kontroli
instancyjnej, w tym przede wszystkim art. 433 § 2 k.p.k. oraz przepisy prawa
materialnego, w sposob opisany w nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia — uznajgc
za prawidtowe skazanie P. Z. m. in. z art. 160 § 1 k.k. oraz art.155 k.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Obroncy P. Z. wskazali na uchybienie z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezytg obsade Sadu Il instancji, w zwigzku z
udziatem w skfadzie orzekajgcym SSO Marianny Kucharczyk i SSO Maigorzaty
Szacon, powotanych do petnienia urzedu sedziego Sagdu Okregowego w Szczecinie
na podstawie postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej, na wniosek ztozony przez

Krajowg Rade Sgdownictwa, uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy
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z dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 ze zm.). Autorzy kasacji powigzali
ten zarzut z razgcg obrazg art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 6
ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej.

Sad Najwyzszy w sktadzie trzech potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego w trakcie rozpatrywania
zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do okreslenia na gruncie przepiséw o
postepowaniu karnym i cywilnym skutkdw sytuacji, w ktorej w sktadzie sgdu
uczestniczy osoba powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego przez
Prezydenta na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie ustawy
0 KRS (uchwata Sktadu Potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA [-4110 —
1/20) przyjat, ze: ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo
sprzecznoSc¢ skfadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.
zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powofana na urzgd
sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3)”. Sad Najwyzszy podkreslit, iz — w odniesieniu do
sgdéw powszechnych i wojskowych — warunkiem uznania takiej wadliwosci nie moze
by¢ sam fakt powotania sedziego do petnienia urzedu na podstawie wniosku
ztozonego przez KRS w nowym, kwestionowanym konstytucyjnie sktadzie. Trzeba,
aby wadliwos¢ ta w realiach konkretnej sprawy prowadzita do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Tym samym nie
mozna uznaé, by sama formalna wadliwos¢ procedury powotania sedziow Sadu
Okregowego w Szczecinie Marzanny Kucharczyk i Matgorzaty Szacon orzekajacej w
niniejszej sprawie, wywarta negatywny wptyw na sposéb rozpoznawania przez Sad
Il instancji wniesionych srodkéw odwotawczych (por. takze wyrok Sgdu Najwyzszego

z dnia 9 lutego 2023 r., Il KS 21/22, baza orzeczeh Supremus). Z tego wzgledu
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nalezato uznacé, ze w sprawie P. Z. na etapie postepowania odwotawczego nie doszto
do spetnienia bezwzglednej przestanki procesowej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.

Obecnie Sad Najwyzszy wskaze te okolicznosci, ktore byty wystarczajgce do
wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k.).

W tym kontekscie trzeba odnies¢ sie do tych zarzutéw obu kasacji, ktérych
podstawg byta obraza prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz, w istocie do
elementow ,sprzezonych” ze sposobem kontroli odwofawczej, tj. zarzutow
naruszenia prawa materialnego, a to art. 160 § 1 k.k. oraz art. 155 k.k. Juz w tym
miejscu trzeba podkresli¢ - w nawigzaniu do zarzutéw obrazy prawa materialnego -
ze opis czynu przypisanego oskarzonemu przez Sad | instancji oraz fakt
nieuwzglednienia przez Sad odwotawczy apelacji prokuratora, ktérej istotg byto
uzupetnienie opisu czynu o zachowanie oskarzonego polegajgce na naktonieniu
pokrzywdzonej do zaniechania leczenia konwencjonalnego (onkologicznego),
stworzyt ptaszczyzne niekwestionowanej okolicznosci faktycznej najbardziej istotnej
w sprawie — tg okolicznoscig byto stwierdzenie, ze pokrzywdzona w sposob
dobrowolny i samodzielny podjeta decyzje o rezygnacji z konwencjonalnego leczenia
onkologicznego (szerzej o tych ustaleniach w kohcowej czesci uzasadnienia — por.
takze str. 4 uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji). To ustalenie faktyczne powinno
zas stworzy¢ naturalng podstawe do postawienia kluczowych — dla rozstrzygniecia
tej sprawy — pytan: co stworzyto zagrozenie dla zdrowia i zycia pokrzywdzonej
(odpowiedz jest oczywista — nowotwor), czy oskarzony miat jakikolwiek wptyw na
stan zdrowia pokrzywdzonej w zakresie zmniejszenia zagrozenia lub eliminacji
zagrozenia wywotanego chorobg nowotworowg przy dostrzezeniu, ze szanse
wyleczenia dawato tylko leczenie konwencjonalne onkologiczne (opinie biegtych), a
te metode odrzucita swiadomie i dobrowolnie pokrzywdzona. Po postawieniu tych
pytan trzeba byto udzieli¢ odpowiedzi, czy w kontekscie niekwestionowanych ustalen
faktycznych i przyjetej koncepcji odpowiedzialnosci karnej, oskarzony miat status
gwaranta z art. 2 k.k., a nadto, czy istniat jakikolwiek zwigzek (nie moéwigc juz o
koncepcji obiektywnego przypisania skutku) pomiedzy przypisanym mu

doprowadzeniem do przekonania o efektywnosci i skutecznosci leczenia nowotworu
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metodami niekonwencjonalnymi a skutkiem w postaci smierci (poming¢ trzeba, ze
ustalenie to takze byto kwestionowane w apelacjach obroncow). Nietrudno jest w tym
miejscu zauwazy¢, ze w okolicznosciach faktycznych, ktére nie mogg by¢ juz
zmienione na niekorzys¢, stan zagrozenia dla zdrowia i zycia nie byt wywotany przez
oskarzonego, a autonomiczna decyzja pokrzywdzonej o rezygnacji z jedynego
uznanego za dajgce szanse przezycia leczenia, tj. leczenia konwencjonalnego,
stawiata widoczng granice dla mozliwosci wptywania oskarzonego na stan
zagrozenia i skutek w postaci smierci pokrzywdzonej. To, ze P. Z. zaoferowat
pokrzywdzonej - zdecydowanej na rezygnacje z leczenia onkologicznego
konwencjonalnego - swoje ustugi w zakresie terapii niekonwencjonalnej (str. 4
uzasadnienia Sadu Il instancji; terapii znanej zresztg pokrzywdzonej, skoro
ukonczyta kurs w tym zakresie) nie powoduje przeniesienia tego zachowania na
relewantng ptaszczyzne odpowiedzialnosci karnej w odniesieniu do stanu zagrozenia
wywotanego nowotworem i za potencjalne mozliwosci wyleczenia tylko w oparciu o
leczenie onkologiczne konwencjonalne. Ta cata ptaszczyzna zostata pominieta przez
oba orzekajgce w sprawie Sady. Po tych wstepnych ocenach trzeba zwroci¢ uwage
na kilka teoretycznych elementow istotnych dla ponownego rozpoznania apelacji
obroncéw.

Zdaniem Sadu Najwyzszego w rozpoznawanej sprawie zupetnie
fundamentalne znaczenie ma zagadnienie obiektywnego przypisania skutku —
zwtaszcza w aspekcie multikwalifikacji jakg przyjat Sad | instancji i zaakceptowat to
Sad odwotawczy, tj. uznania, iz P. Z. dokonat przestepstwa wypetniajgcego
dyspozycje art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

W doktrynie prawa karnego na konieczno$¢ wyrdznienia tzw. negatywnych
przestanek przypisania skutku wskazuje sie z uwagi na fakt, ze dochodzi do takich
sytuacji, w ktérych niezgodne z normg sankcjonowang zachowanie domniemanego
sprawcy nie jest jedynym Zzrodtem niebezpieczenstwa wystgpienia skutku
przestepnego (por. T. Sroka, OdpowiedzialnoS¢ karna za niewtfasciwe leczenie.
Problematyka obiektywnego przypisania skutku, Warszawa 2013, s. 528 i n.).

Zrodta niebezpieczenstwa zaistnienia skutku, inne niz wynikajgce z

niezgodnego z prawem zachowania domniemanego sprawcy, mozna podzieli¢ na
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dwie grupy. Do pierwszej nalezy zaliczy¢ te stany faktyczne, w ktorych zrédtem
niebezpieczenstwa sg tzw. zagrozenia naturalne, czyli wynikajgce z innych zrodet niz
zachowanie ludzkie. Z kolei drugg kategorie stanowig te przypadki
niebezpieczenstwa wystgpienia skutku, ktorych zrédtem jest zachowanie oséb
trzecich, w tym takze pokrzywdzonego. Majgc na uwadze szczego6lnie drugg z
wymienionych grup, mozliwe jest wyrdznienie sytuacji, w ktorych - ze wzgledu na
niebezpieczenstwo wystgpienia skutku wynikajgce z niezgodnego z prawem
zachowania osoby trzeciej - skutek winien by¢ przypisany osobie trzeciej, a nie
domniemanemu sprawcy. Uzasadnienia takiego rozwigzania nalezy poszukiwac¢ we
wzgledach kryminalno-politycznych. Przede wszystkim wskazuje sie na potrzebe
wytgczenia odpowiedzialnosci karnej za skutek w tych przypadkach, w ktérych
domniemany sprawca nie ma zadnego wptywu na obiektywnie nieprawidiowe z
punktu widzenia regut postepowania z dobrem prawnym zachowanie osoby trzecie;.
Mozna wyroznia dwie kategorie okoliczno$ci, ktére winny prowadzi¢ do wytgczenia
mozliwosci przypisania odpowiedzialnosci za skutek. Po pierwsze, chodzi tu o
autonomiczne zachowania ofiary, ktéra majgc obiektywng mozliwos¢ rozpoznania
zagrozenia dla swoich doébr prawnych, podejmuje zachowanie umozliwiajgce
urzeczywistnienie sie w skutku niebezpieczenstwa stworzonego przez potencjalnego
sprawce. Po drugie, gdy w dynamicznie rozwijajgcym sie przebiegu przyczynowym
bezprawne zachowanie potencjalnego sprawcy stanowi zrédto zagrozenia, na ktore
osoba trzecia reaguje w sposob obiektywnie nieprawidtowy, co umozliwia
urzeczywistnienie sie w skutku niebezpieczenstwa wyptywajgcego z obu tych zrodet,
albo tez to bezprawne zachowanie potencjalnego sprawcy jest nieprawidtowg
reakcjg na zrédto zagrozenia stworzone przez osobe trzecig, a skutek urzeczywistnia
sie ze wzgledu na fadunek niebezpieczenstwa tkwigcy w zachowaniach obu tych
0sOb.

W zwigzku z powyzszym przy ocenie odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwa materialne niezbedne jest uwzglednienie tych przypadkow, w ktérych
analiza ogolnych przestanek pozwalataby na przypisanie skutku domniemanemu
sprawcy, jednak ze wzgledu na niebezpieczenstwo jego wystgpienia - wynikajgce

takze z niezgodnego z prawem zachowania osoby trzeciej - sytuacja szczegdina,
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majgca swoje uzasadnienie we wzgledach kryminalno-politycznych, wymagataby,
aby to nie domniemany sprawca poniost odpowiedzialnos¢ za skutek przestepny.

WsSréd negatywnych przestanek przypisania skutku, ktére winny zwolni¢ z
odpowiedzialnosci za okreslony skutek przestepny domniemanego sprawce,
wskazuje sie przede wszystkim:

- autonomiczne samonarazenie sie pokrzywdzonego,

- autonomiczne przejecie przez pokrzywdzonego ryzyka spowodowania
skutku przestepnego przez potencjalnego sprawce,

- wigczenie do cudzego zakresu odpowiedzialnosci.

Majgc na wzgledzie ustalone okolicznosci w sprawie podstawowe znaczenie
ma zagadnienie autonomicznego samonarazenia sie pokrzywdzonego. Najczesciej
jest to kategoria sytuacji faktycznych, w ktérych statyczne niebezpieczenstwo
stworzone przez bezprawne zachowanie potencjalnego sprawcy urzeczywistnia sie
w skutku rowniez ze wzgledu na autonomiczne zachowanie sie ofiary, bez ktérego
to zachowania niebezpieczenstwo stworzone przez potencjalnego sprawce nie
urzeczywistnitoby sie w skutku, albo urzeczywistnitoby sie w skutku o innej postaci.
Jako przyktady uzasadniajgce wykluczenie przypisania skutku przestepnego z uwagi
na autonomie ofiary typowo wskazywane sg te stany, w ktorych bezprawne
zachowanie potencjalnego sprawcy powoduje juz skonkretyzowane i obiektywnie
rozpoznawalne dla pokrzywdzonego statyczne niebezpieczenstwo powstania skutku
przestepnego, a jego urzeczywistnienie sie jest uzaleznione od autonomicznego
zachowania pokrzywdzonego, ktory podejmuje decyzje o zachowaniu
niemieszczgcym sie w spotecznych standardach postepowania w tego typu
sytuacjach.

Wskazana negatywna przestanka przypisania skutku opiera sie na zatozeniu,
ze dysponent okreslonego dobra prawnego, jako najbardziej zainteresowany jego
ochrong, bedzie postepowat w sposob racjonalny i wykazywat co najmniej takg samag
starannos¢ w postepowaniu z dobrem prawnym, jaka jest wymagana od oso6b
trzecich. W zwigzku z tym brak starannosci ze strony dysponenta dobra prawnego
lub jej niewtasciwy poziom moze w okredlonych przypadkach prowadzi¢ do

wytgczenia odpowiedzialno$ci karnej osoby trzeciej za skutek.
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Problem dotyczgcy wptywu pokrzywdzonego na odpowiedzialnos¢ osoby
udzielajgcej szeroko rozumianych swiadczen zdrowotnych szczegdlnie uwidocznia
sie w tych sytuacjach, w ktorych niebezpieczenstwo grozgce zyciu lub zdrowiu
pacjenta jest efektem dziatania lekarza lub innej osoby uczestniczgcej w procesie
zwigzanym ze stanem zdrowia danej osoby, zas nastepnie pacjent, korzystajgc ze
swojej autonomii woli, odmawia wyrazenia zgody na podjecie czynnosci leczniczych,
ktére pozwolityby na uchylenie przedmiotowego niebezpieczenstwa. Analizowana
kategoria obejmuje takze takie sytuacje, w ktorych pacjent w ogdle nie realizuje
zalecen co do sposobu leczenia czy tez opdznia wizyte w jednostce udzielajgcej
Swiadczen zdrowotnych - w tym wypadku, gdy pokrzywdzona M. K. konsekwentnie,
i kategoryczne odmawiata poddania sie szpitalnemu leczeniu onkologicznemu, a
nawet odmawiata wyrazenia zgody na podjecie wzgledem niej czynnosci
ratunkowych w koncowym etapie choroby, gdy jej sytuacja zdrowotna stawata sie
krytyczna, czego miata petng swiadomosc¢ (lipiec 2014 roku). Stan tej Swiadomosci i
pogarszajgcego sie stanu zdrowia trwat, co jest bezsporne, przez wiele miesiecy.

W przypadku czynu majgcego postac dziatania ustalenie istnienia zwigzku
przyczynowego miedzy dziataniem sprawcy a skutkiem oraz naruszenia normy
sankcjonowanej zakazujgcej powodowania skutku nie bedzie prowadzito do
obiektywnego przypisania skutku - w razie wykazania, ze pokrzywdzony, korzystajgc
z prawa do samostanowienia, uniemozliwit (podkreslenie SN) wykonanie czynnosci
majgcych wyeliminowaé lub zminimalizowa¢ mozliwos¢ wystgpienia skutku, zas
analiza hipotetycznego przebiegu przyczynowego prowadzitaby do wniosku, ze
podjecie  powyzszych  czynnosci  pozwolitoby z  duzym  (wysokim)
prawdopodobienstwem unikng¢ zaistnienia skutku. W sprawie jednoznacznie
ustalono, ze podjecie przez pokrzywdzong konwencjonalnego leczenia
onkologicznego we wstepnej fazie rozwoju choroby, czyli tuz po zdiagnozowaniu u
niej raka piersi (wrzesien 2012 rok), miato wszelkie szanse powodzenia z
medycznego punktu widzenia (remisje choroby nowotworowej), zas oskarzony
udzielat terapii paramedycznych w postaci zabiegéw chiropraktycznych i reiki —
(uzasadnienie SR, m. in. s. 27). Zabiegi te, co tez nie jest kwestionowane, w Swietle
zwtaszcza tresci wydanych opinii i charakterystyki raka piersi, nie powodowaty

rozwoju u pokrzywdzonej choroby nowotworowej. M. K. ukonczyta Il stopien kursu
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reiki i zdawata sobie sprawe z tego, jakie ta metoda moze przyniesc¢ rezultaty, na co
jest ukierunkowana, ale przede wszystkim wiedziata jakie sg konsewkwencje
nieleczonej choroby onkologicznej (jej rozwoju przy zniechaniu podjecia
koniecznego leczenia, do wdrozenia ktérego byta wielokrotnie namawiana przez
ustalone w toku postepowania osoby).

Zasadnie podnoszg obroncy P. Z., ze kwestia zgody pokrzywdzonej M. K.
zostata przez Sad Il instancji jednoznacznie zmarginalizowana, a z punktu widzenia
ocen prawno-karnych w istocie pominieta. Juz w apelacji adw. Patryk Zbroja wprost
wskazat, ze doszto do btedu w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia, ze
oskarzony miat jakikolwiek wptyw na podjetg przez pokrzywdzong decyzje o
catkowitej rezygnacji z onkologicznego leczenia konwencjonalnego i dokonata ona
takiego wyboru samodzielnie i $wiadomie (apelacja s. 8). Adw. Beata Schwierzy
rébwniez podniosta, ze to M. K. samodzielnie i dobrowolnie podjeta decyzje o
zaniechaniu konwencjonalnego leczenia onkologicznego (apelacja — s. 1), na co P.
Z. nie miat wptywu i konsultowata stosowanie metod niekonwencjonalnych réwniez z
innymi osobami, ktore takie metody stosowaty i zanegowata skarzgca zasadnosc¢
przypisania oskarzonemu realizacji znamion trzech przestepstw okreslonych w
czesci szczegoblnej Kodeksu karnego (art. 160 § 1, art. 155 oraz art. 286 § 1).

Zasada autonomii jednostki zawiera rozne aspekty na gruncie analiz
prawnych, przede wszystkie oznacza prawnie chroniong mozliwo$¢ samookreslenia
sie jednostki w ramach przystugujacej jej wolosci (,prawa wyboru” - art. 65 ust. 1
Konstytucji RP). Kazdy dorosty cztowiek moze sam, z wytgczeniem innych, korzystac
z gwarantowanej mu wolnosci, musi on takze ponosic¢ ryzyko szkody czy straty, ktére
grozg lub zdarzajg sie jego dobrom (por. Z. Jedrzejewski, Bezprawno$¢ jako element
przestepnosci czynu. Studium na temat struktury przestepstwa, Warszawa 2009, s.
454 i n.). Pokrzywdzona, z tej perspektywy, byta osobg uprawniong, dysponentem
swojego prawa podmiotowego. Co do zasady, na wszystkich (erga omnes) spoczywa
obowigzek nieingerowania w sfere spraw objetych bezwzglednym prawem
podmiotowym, w tym zdrowia. Zgoda uprawnionego jako okoliczno$¢ wytgczajgca
bezprawnos¢ nie ogranicza sie do prawa cywilnego, lecz oddziatuje réwniez na
odpowiedzialno$¢ oséb naruszajgcych cudze dobra prawne na gruncie innych gatezi

prawa, w tym zwilaszcza prawa karnego - z zastrzezeniem zasady ultima ratio.
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Konieczne jest rozréznienie ,bezprawnosci karnej” od ,bezprawnosci cywilnej”.
.Bezprawnos¢” na gruncie prawa karnego rozumie sie jako sprzecznos$¢ z normg
prawa karnego, natomiast ,bezprawno$¢” w rozumieniu prawa cywilnego, to
sprzecznosc¢ nie tylko z normami wynikajgcymi z przepisow prawa, lecz takze z
normami moralnymi i obyczajowymi, ujmowanymi jako ,zasady wspotzycia
spotecznego”. Oznacza to, iz wytgczenie bezprawnosci karnej (np. z powodu
zaistnienia skutecznej zgody dysponenta dobra) nie zawsze bedzie skutkowato
wyltgczeniem bezprawnosci w rozumieniu prawa cywilnego. Dane zachowanie (czyn)
nadal moze pozosta¢ cywilnie bezprawny, bowiem — mimo skutecznej zgody
dysponenta wytgczajgcej bezprawnosc¢ karng — nie jest wykluczone ocenienie go jako
sprzecznego z przepisami prawa cywilnego lub zasadami wspotzycia spotecznego.

Ponadto, niezaleznie od powyzszego, podkreslenia wymaga, ze wskazana
zasada ultima ratio sprzeciwia sie traktowaniu jako skutku z art. 160 k.k. kazdego
wyzszego stanu bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, gdyz wowczas zbidr zachowan objetych penalizacjg zostatby
okreslony zbyt szeroko (por. T. Sroka, glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21
sierpnia 2012 r., IV KK 42/12 — Prok. i Pr. 2013/7-8/327-334).

Zasadnym jest, jak wskazano, zarzut naruszenia standardow kontroli
odwotawczej, w tym zwlaszcza przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Przede wszystkim nie
wyjasniono — w aspekcie jurydycznym, czy oskarzony byt gwarantem nienastgpienia
skutku. Sad Il instancji w petni zaakceptowat ustalenia Sgdu | instancji i dokonang
subsumcje, a w uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy zawart m. in. nastepujgce
stwierdzenie (s. 28): ,... oskarzony, ktérego pokrzywdzona obdarzata tak wielkim
zaufaniem mogt zadbac o opieke medyczng dla niej, czego jednak nie zrobit, zastgpit
Jja za$ Swiadczonymi przez siebie zabiegami. Zachowanie oskarzonego wyczerpato
tym samym znamiona wszystkich trzech przestepstw ujetych w podstawie prawnej
Sskazania. Narazenie cztowiek na niebezpieczenstwo, o ktorym mowa w art. 160 § 1
i 2 k.k. zachodzi w wypadku naruszenia przez sprawce opartych na naszej wiedzy i
doswiadczeniu regut postepowania w stosunku do drugiego czfowieka, regut
wyksztatconych dla okreSlenia tolerowanego, ze wzgledu na wage podejmowanej
czynnosci, stopnia zagrozenia. Oskarzony swoim nagannym zachowaniem narazit M.

K. na bezpoSrednie niebezpieczenstwo nastgpienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
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a nawet utraty zycia zwiekszajgc w Sposob znaczgcy zagrozenie, ktore z racji
zdiagnozowanej u pokrzywdzonej choroby juz istniato. Podejmujgc sie leczenia
pokrzywdzonej, ktore zastepowato to wtasSciwe w znaczeniu akademickim leczenie,
oskarzony zwiekszyt istniejgcy juz stan zagrozenia. Oskarzony jako wyksztatcony
cztowiek, prowadzgcy dziatalnoSC zwigzang z udzielaniem ustug zdrowotnych,
musiat liczy¢ sie z ewentualnoscig, ze brak leczenia nowotworu w konwencjonalny
Sposob, a przede wszystkim w sSposob przez niego zaproponowany, nharazi
pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia, ktora zresztg
nastgpita i godzit sie z takim stanem rzeczy. Oskarzony nawet myslat o tym, aby
zrezygnowac, bo moze miec ktopoty, ale nie uczynit tego, gdyz chciat, jak twierdzit
pomoc M. K., ktoéra to pomoc w istocie sprowadzata sie do jej oszukiwania. W ten

Sposob zrealizowat tez znamiona czynu opisanego w art. 155 k.k. Podjete przez

oskarzoneqo dziatania, zabieqi, pozostawaty w zwigzku przyczynowym ze Smiercig

M. K. ”. O jaki zwigzek przyczynowy chodzi (adekwatny, oparty o test sine qua non,
terie warunku odpowiadajgcego empirycznie potwierdzonej prawidtowosci, czy inng
koncepcje jurydyczng, nie wiadomo — por. w tym zakresie J. Giezek, Przyczynowos¢
i przypisanie skutku w prawie karnym, Wroctaw 1994). Brak w szczegdlnosci
niezbednych rozwazan o powigzaniu kauzalno - normatywnym zachowania P. Z., i
to zachowania zasadniczo rozciggnietego w czasie, finalnie ze skutkiem $miertelnym
M. K. Zupetnie nie wiadomo ponadto w jaki sposob oskarzony zwiekszyt stan
zagrozenia, skoro pokrzywdzona nie zmienita swojej pierwotnej decyz;ji.

Sad a quo przyjat wprost, ze P. Z. ,mégt zadbaé o opieke medyczng dla
pokrzywdzonej, czego jednak nie zrobit’, a wiec niewgtpliwie wprowadzit element
prawny zaniechania - jednakze, nie ma taka formuta prawna odbicia nie tylko w opisie
czynu (pkt 1 —y wyroku SR), ale tez zadnych odniesien w pisemnych rozwazaniach,
motywach wydanego rozstrzygniecia. W opisie czynu sg zawarte wytgcznie elementy
dziatania, ktére nadto uznano za zastepujgce leczenie (,opieke medyczng”). Zgodnie
z trescig art. 2 k.k.; ,Odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo skutkowe popetnione
przez zaniechanie podlega ten tylko, na kim cigzyt prawny, szczegdlny obowigzek
zapobiegnieciu skutkowi”. Dotyczy taka konstrukcja dogmatyczna instytucji gwaranta
nienastgpienia relewantnego skutku, a Sad meriti popadt w wewnetrzng sprzecznosg,

skoro sam uznat, ze nie byt on gwarantem, a w szczegolnosci lekarzem
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(uzasadnienie, s. 26) oraz przyjat (s. 27), ze to brak podjecia leczenia onkologicznego
spowodowato u pokrzywdzonej rozwoj procesu nowotworowego w dos$¢ krétkim
czasie, tj. w ciggu 9 miesiecy stopien zaawansowania nowotworu wzrost z | do IV
stopnia i pojawity sie tzw. przerzuty odlegte - do kosci, kregostupa, watroby, a takze
ptuc. Nie uznaty przeciez oba orzekajgce w sprawie Sady, co jeszcze raz zasadnym
jest wskazac, ze takie rozlegte, inwazyjne rozprzestrzenianie sie raka w organizmie
byto wynikiem stosowania metod jakimi postugiwat sie P. Z., czyli chiropraktyki i reiki.

Dobrem chronionym przepisami art. 160 § 1 — 3 k.k. jest zycie i zdrowie
cztowieka. Relacja prawna jaka zachodzi miedzy lekarzem i pacjentem jest typowa
dla zaistnienia warunkow odpowiedzialnosci karnej gwaranta jako podmiotu
zobowigzanego do podejmowania zachowan skierowanych przeciwko skutkowi.
Podstawowg powinnoscig prawng gwaranta jest, nawigzujgc do tresci art. 9 § 2 k.k.,
zachowanie ,ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach” (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 2017 r., lll KK 226/16,). Rozwazania i wnioski Sgdu
Rejonowego co do przypisania oskarzonemu znamion z art. 155 k.k. sg catkowicie
btedne, wrecz niezrozumiate, skoro Sgd ten wprowadzit jeszcze jedng kategorie
(analizujgc takg subsumcje z punktu widzenia przepisOw prawa materialnego, a
rzutujgcych na zrealizowanie znamion natury przedmiotowej, jak i podmiotowej
wskazanego wystepku), przyjmujgc, ze (uzasadnienie, s. 29): ,Smieré¢
pokrzywdzonej byta zapewne niezamierzonym nastepstwem zachowania
oskarzonego polegajgcym na niezachowaniu obowigzku ostroznosSci w sytuacji, w
ktérej na podstawie normalnej zdolnosci przewidywania i ogdlnego obowigzku

ostroznosci dbato$ci o zycie ludzkie lub przewidywania skutkéw wtasnych dziatan

mozna byto od niego oczekiwac, aby nie dopuscit do nastgpienia przestepneqo

skutku, jakim byta smier¢ M. K.”. Z kolei Sad Il instancji skwitowat to wszystko
nastepujgca oceng (uzasadnienie, s. 24). ,Sgd Rejonowy poczynit w sprawie
prawidtowe ustalenia taktyczne co do sprawstwa i winy oskarzonego. Uczynit to w
oparciu o catoksztaft prawidtowo zgromadzonych i ocenionych dowodoéw, dokonujgc
przy tym prawidfowej subsumcji zachowania oskarzonego. Podniesione przez
prokuratora i obrorice oskarzonego zarzuty przeciwko trafno$ci orzeczenia Sadu |
instancji, za wyjgtkiem zarzutow oskarzyciela publicznego w zakresie

niewspotmiernosci kary, nie potwierdzity sie, co obligowato Sgd odwotawczy do
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utrzymania w mocy rozstrzygniecia w zakresie sprawstwa i winy P. Z., a takze
wymierzonych mu Srodkow karnych i kompensacyjnych’.

Poza polem rozwazan organdéw procesowych, orzekajgcych w obu
instancjach, pozostato i to, ze naruszenie regut ostroznosci oraz zwigzek
przyczynowy stanowig autonomiczne wobec siebie podstawy przypisania
nieumysinego skutku (por. J. Giezek, op. cit., s. 85). Odmienng kwestig jest rowniez,
co nalezy wskaza¢ jedynie na marginesie i przypomnienia, ewentualne
.przyczynienie sie pokrzywdzonego do powstania skutku”, co jest elementem
determinujgcym stopien zawinienia sprawcy i ma wptyw na wymiar kary.

Niezbednym jest w tym miejscu zaznaczy¢, ze w apelacji prokurator zarzucit
Sadowi | instancji niezasadne pominiecie w opisie czynu tego, iz P. Z. nakfonit
pokrzywdzong do zaniechania leczenia medycznego i swoim zachowaniem ,wywotat
u pokrzywdzonej przekonanie o nieskutecznosci konwencjonalnych metod leczenia
i 0 braku potrzeby hospitalizacji i zazywania lekbw” — mimo, ze Sgad meriti ustalit, ze
oskarzony postepowat w ten sposéb, a okolicznos¢ ta, w istotny sposob obcigzajgca
oskarzonego, powinna znalez¢ odzwierciedlenie w opisie przypisanego mu czynu.
Sad odwotawczy w tym zakresie ograniczyt sie do nastepujgcego stwierdzenia

”

(uzasadnienie, s. 5), iz: ”... opis czynu przypisanego oskarzonemu jest petny i
odzwierciedla wszystkie znamiona przypisanego mu czynu. Zarzut skarzgcego
sprowadzajgcy sie do twierdzenia, Ze opis przypisanego P. Z. czynu winien zawiera¢
stwierdzenie, ze oskarzony swoim zachowaniem wywotywat u pokrzywdzonej
przekonanie o nieskuteczno$ci konwencjonalnych metod leczenia i o braku potrzeby
hospitalizacji i zazywania lekéw nie jest zasadny, a ustalenie takie me ma pokrycia
w materiale dowodowym. Jak juz wyzej wskazano, zgromadzone dowody wskazujg
na to, ze P. Z. narazit pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu a nastepnie utraty zycia poprzez zaproponowanie jej, a takze
podjecie i regularne stosowanie terapii niekonwencjonalnych w zwigzku ze
zdiagnozowanym u pokrzywdzonej nowotworem piersi, doprowadzajgc jg
Jjednoczesnie do przekonania o efektywnoSci i skutecznosci leczenia nowotworu
metodami niekonwencjonalnymi, nie zasS jak wskazuje skarzgcy, swoim
zachowaniem wywofywat u pokrzywdzonej przekonanie o0 nieskutecznosci

konwencjonalnych metod leczenia i o braku potrzeby hospitalizacji i zazywania
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lekow”. Tego jednak istotnego braku w opisie przypisanego czynu, w aspekcie
realizacji znamion wystepku okreslonego w art. 160 § 1 k.k., procesowo
konwalidowac juz nie mozna, wobec uwzglednienia kasacji wniesionych wytgcznie
na korzys¢ P. Z..

Sad Najwyzszy nie uznat, aby zaistniaty jednak podstawy do uniewinnienia
P. Z. od popetienia zarzucanego mu przestepstwa na etapie postepowania
kasacyjnego, co postulowano w petitum obu nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.
Pozostaje do krytycznego i wnikliwego rozwazenia kwestia nastepujgcego ustalenia
Sadu Rejonowego (uzasadnienie, s. 26), a dotyczgcego tresci korespondencji sms-
owej pomiedzy pokrzywdzong, a oskarzonym w dniu 27 maja 2014 roku: ,P.,
rozwazam powaznie pojscie do szpitala. Jestem juz bardzo niedozywiona. Przez te
wymioty przyjmuje mniej niz 600 kcal co jest wyniszczajgcg granicg. Prosze o kontakt
telefoniczny”. | odpowiedz P. Z.: "W pierwszej chwili wydaje sie pomyst rewelacja co
ci kroplowki i opieki bardzo potrzeba. Nie wiem tylko, czy nie beda chcieli cie po
swojemu z raka leczy¢ a tego juz bardzo mato zostato i szkoda by byto to
zniszczyc...”. Wobec tresci przyjetego opisu czynu pozostaje ocenic, czy powyzsze
pozwala na uznanie, ze M. K. zostata ,wprowadzona w btgd” w rozumieniu przepisu
art. 286 § 1 k.k., a jezeli tak to w jakim doktadnie zakresie i czy doprowadzito jg to, w
tamtym czasie, do ,niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem” i w jakiej wysokosci, z
poszanowanie i w tej mierze przepisodw natury gwarancyjnej, w tym zwtaszcza art. 5
§ 2 k.p.k.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd Okregowy w Szczecinie bedzie miat na
wzgledzie poczynione uwagi i rozstrzygnie w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami
prawa, czy mozna P. Z. przypisac¢ popetnienie przestepstwa oszustwa, a jezeli tak to
w jakiej postaci (kwestia mozliwosci zastosowania przepisu art. 286 § 3 k.k.), z
uwzglednieniem takze — ewentualnie — wystgpienia jednej z negatywnych przestanek
procesowych (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.). Pozwoli to na ustalenie rzeczywistego zakresu
i rozmiaru odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.

M.B.
P.F.



