Sygn. akt 1l KK 461/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 stycznia 2016 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy A. K.

skazanej z art. 280 § 1 k.k. i inn.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 maja 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 22 grudnia 2014 r.,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) zasadzi¢ od skazanej koszty sadowe postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S z dnia 22 grudnia 2014 r. A. K. zostata

uznana winng czynow z art. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158
§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 2 kk., z art. 245 k.k. oraz z art. 234 k.k., za ktoére
wymierzono jej kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten
zostat nastepnie utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z dnia 28
maja 2015 r.



Od powyzszego prawomocnego rozstrzygniecia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu:
. obraze przepisow prawa materialnego {j.:
. art. 18 § 1 kk. w zw. z art. 20 k.k. poprzez ich niezastosowanie w
rozpoznawanej sprawie | nieustalenie jaki zamiar przys$wiecat poszczegolnym
oskarzonym, jakimi pobudkami sie kierowali, na czym miatoby polegac
wspotsprawstwo kazdego z nich, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, ze w
sprawie sgdy obu instancji przypisaty oskarzonej sprawstwo czynu z art. 280 § 1
kk.wzb. zart. 158 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 1 k.k. bez dokonania oceny czy jej
zachowanie spetniato znamiona tychze przepisow'. Sgdy obu instancji uznaty, ze
oskarzona A. K. zawarta porozumienie z pozostatymi oskarzonymi co do dokonania
przestepstwa rozboju na C. L. /co do wszystkich ustawowych znamion
przestepstwa /, ktore to nastgpito w trakcie zdarzenia, podczas gdy ustalony przez
Sad stan faktyczny jednoznacznie temu zaprzecza,
. art. 280 § 1 kk.wzb. zart. 168 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. poprzez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie skazanej A. K. nie wypetniato w zadnym
zakresie znamion przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.; zachowanie A. K. nie wskazuje,
aby miata ona zamiar, a wczeSniej weszta w porozumienie z pozostatymi
oskarzonymi co do uzycia przemocy wobec C. L. poprzez jego bicie, kopanie i
skucie kajdankami; zgromadzony materiat dowodowy nie pozwata na przypisanie
Skarzgcej dokonania czynu z art. 280 § 1 k.k. w sytuacji, gdy nie widziata ona faktu
kopania, bicia i zaktadania kajdanek pokrzywdzonemu w zwigzku z
czym nie miata mozliwosci zareagowania na takowe zachowanie pozostatych
sprawcow,
. art. 234 k.k. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie
skazanej A. K. nie wypetniato znamion tego przestepstwa,; zgromadzony materiat
dowodowy nie wskazuje na to; aby A. K. fatszywie oskarzyta C. L. 0 spowodowanie
uszkodzenia jej ciata poprzez ugodzenie nozem,
ii. obraze przepisow postepowania karnego, majgcg wptyw na treS¢ wyroku, tj:
. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wyrazajgcym sie w niewtasciwym zastosowaniu tego

przepisu;



- sgd 1 instancji bezzasadnie oddalit wniosek dowodowy skarzgcej w postaci
ujawnienia na rozprawie zeznan D. M., podczas gdy zeznania tego S$wiadka
wskazujg na postawe pokrzywdzonego wobec skazanej bezposrednio przed dniem
okreSlonym aktem oskarzenia oraz wczesniej, co ma z kolei wptyw chociazby na
wymiar kary orzeczonej wobec A. K.,

- sgd | instancji bezzasadnie oddalit wniosek dowodowy o przeprowadzenie
analizy polifolizmu DNA K. S. i C. L. w celu ustalenia czy na dowodowej bluzie -
kurtce po jej lewej stronie znajduje sie krew jednego z ww. mezczyzn, podczas gdy
okoliczno$c¢ ta ma istotne znaczenie z punktu widzenia zarzutu z art. 234 Kk.k.
postawionemu A. K,

. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. wyrazajgcym sie w niewtasciwym zastosowaniu tego
przepisu;

- Sad i instancji bezzasadnie oddalit wniosek dowodowy w zakresie
powofania owego instytutu naukowego w zakresie tezy dowodowej okreslonej w
punkcie 3 postanowienia sgdu rejonowego z dnia 28 czerwca 2013 r., podczas gdy
wczesniej wydane opinie sg niejasne | sprzeczne, nie odpowiadajg wprost na
zastrzezenia skazanej ztozone pod ich adresem,

. art. 399 § 2 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie;
podczas rozprawy w dniu 16 grudnia 2014 r. Sad | instancji uprzedzit strony o
mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynéw zarzucanych skarzgcej, lecz nie
pouczyt skazanej wystepujgcej podczas tej rozprawy bez obroncy o mozliwosci
ztoZenia wniosku o przerwanie rozprawy w celu umoZzliwienia przygotowania sie do
obrony, co stanowito razgce naruszenie prawa do obrony,

. art. 457 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie sprawy i
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w sSposob sprzeczny z tymi przepisami, co
doprowadzito zdaniem skarzgcej do powtdrzenia przez sad Il instancji btedow
zarzucanych sgdowi | instancji a dotyczgcych naruszen art. 4, 7i 410 k.p.k.,

[I. razgcqg niewspotmiernosSc¢ kary orzeczonej wobec skazanej A. K. wyrazajgca
sie tym, ze:

. sgdy obu instancji orzekajgc wobec skarzgcej kare 3 lat pozbawienia
wolnos$ci nie uwzglednity wszystkich okolicznoSci oraz okolicznosci w jakich

popetnione zostaty czyny zabronione; nie uwzgledniono faktu, ze skarzgca weszta



do swego domu, w ktorym od dtuzszego okresu czasu miesSzkata wraz ze swoim
mezem /pokrzywdzonym/ oraz faktu, ze postawa pokrzywdzonego sprzed daty
zdarzenia uzasadniata w petni obawy skazanej aby samotnie wejs¢ do domu, gdzie
przebywat C. L.; sgd wymierzajgc wobec skarzgcej kare 3 lat pozbawienia wolnosci
nie uwzglednit faktu, ze pokrzywdzony od wielu lat znecat sie nad skazang,
zastraszat jg, grozit itp.”

Podnoszagc powyzsze =zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
witasciwemu sgdowi.

W odpowiedzi na powyzszg kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej
wnidst o jej oddalenia, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej jest bezzasadna w stopniu umozliwiajgcym jej
rozpoznanie w trybie art 535 § 3 k.p.k.

Zanim omoéwiona zostanie sama kasacja podkresli¢ wypada, Zze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem odwotawczym, przestanki wniesienia ktorego sg duzo
bardziej restrykcyjnie uksztattowane, niz ma to miejsce w przypadku apelaciji.
Zgodnie bowiem z przepisem art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tresé orzeczenia. O razgcym
naruszeniu prawa w znaczeniu tego przepisu mozna mowi¢ tylko w odniesieniu do
jego bardzo powaznego naruszenia, zblizonego w swojej randze do bezwzglednej
przyczyny odwotawczej.

Skarzgcy zarzucit Sgdowi Okregowemu przede wszystkim wadliwg kontrole
apelacyjng przejawiajgcq sie - jego zdaniem — w nienalezytym rozwazeniu czesci
zarzutow apelacyjnych, co z kolei spowodowa¢ miato przenikniecie btedow
postepowania pierwszoinstancyjnego do postepowania odwotawczego. Podnies¢ w
tym miejscu nalezy, ze wielokrotnie rekonstruowany przez Sgd Najwyzszy standard
kontroli apelacyjnej pozwala na stwierdzenie, iz sgd odwoftawczy nie musi w
kazdym przypadku na nowo przedstawiaC petni argumentacji potwierdzajgce;j
ustalenia sadu | instancji, ale musi skoncentrowac sie na konkretnych zarzutach

apelacji i odpowiedzie¢ w uzasadnieniu, dlaczego jedne uznat za uzasadnione, a



inne nie. Nie jest rolg sgdu odwotawczego prowadzenie ponownego procesu w
petnym zakresie. Tak, a nie inaczej, formutujgc zarzuty kasacyjne (zwréci¢ uwage
nalezy, ze obronca za kazdym razem wytyka btedy sagdowi | instancji), obronca
wykazuje niezrozumienie specyfiki postepowania odwotawczego regulowanego
przez kK.p.k.

Pamieta¢ takze nalezy, ze stopien szczegdtowosci rozwazan sadu
odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k,,
uzalezniony jest od jakosci wywodéw zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu
pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od
meritum sprawy moze przybra¢ bardziej lub mniej rozbudowany charakter. Bardzo
czesto wystarczajgce jest wskazanie gtéwnych powoddéw nie podzielenia zarzutéw
apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtdow uzasadnienia wyroku sadu |
instancji. Na Sadzie odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich
wnioskoéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak
bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.
Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji ocene
dowodow, moze zaniechaC szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutéw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtdrzeniem
argumentacji tego sadu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r.,
[l KK 381/08, Lex Nr 512100; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10
pazdziernika 2007 r., Il KK 120/07, Lex Nr 322853; z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK
238/05, Lex Nr 193046).

Doktadana analiza poszczegolnych zarzutdéw kasacyjnych (oprocz
oczywiscie zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary, ktéry nie moze by¢ w ogodle
podstawg kasacyjng) prowadzi do wniosku, ze te odnoszgce sie do rzekomego
razgcego naruszenia prawa materialnego w rzeczywistosci kwestionujg tylko i
wytgcznie poczynione w sprawie ustalenia faktyczne. Jednak nie dzieje sie to w
optyce wskazania na razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego zwigzane z
agregacjg i analiza materiatu dowodowego. Autor kasacji przedstawia argumentac;ji
wiasciwej dla nadzwyczajnego srodka odwotawczego, lecz wielokrotnie zarzuca
sadowi | instancji (podkr. SN) po prosu ,brak wykazania” lub ,brak ustalenia”

jakiegos elementu stanu faktycznego.



Sad Najwyzszy wobec tego nie podziela zarzutéw stawianych w kasaciji
uznajgc, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego nie zawiera mankamentéw,
ktére prowadzi¢ mogtyby do wniosku, ze sad ten dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, czy tez materialnego majgcych dodatkowo
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a wskazanych przez skarzgcego.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentencji.
kc



