Il KK 46/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 maja 2024 r.,

w sprawie W. M.

w przedmiocie wydania wyroku fgcznego

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z 22 wrzesnia 2023 r sygn. akt lll Ka 456/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w tancucie
z 20 kwietnia 2023 r., sygn. |l K 316/22

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 kwietnia 2024 r. Sgd Rejonowy w tancucie w sprawie o sygn.
akt Il K 316/22, na podstawie art. 85 § 1i § 2 kk. i art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt
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jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone w stosunku W. M. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Rzeszowie sygn. akt X K 271/18 i wyrokiem Sadu
Rejonowego w tancucie sygn. akt Il K 93/17 i orzekt wobec skazanego W. M. kare
3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i obronce, wyrokiem z 22
wrzesnia 2023 r., Sgd Okregowy w Rzeszowie w sprawie o sygn. akt Il Ka 456/23
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku wnidst obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu
naruszenie przepisow postepowania tj. art. 439 § 1 pkt. 1 k.p.k. polegajacy na jego
niezastosowaniu i nie uchyleniu wyroku z dnia 20 kwietnia 2023 r. wydanego przez
Sad Rejonowy w tancucie, Il Wydziat Karny, sygn. akt: || K 316/22 w Swietle
zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej tj. procedowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego przez skfad sadu polegajgcy wytaczeniu (art. 40 § 1 pkt.
6 k.p.k. oraz art. 41 § 1. k.p.k.) tj. pominieciu okolicznosci, iz SSR M. B. brata udziat
w wydaniu wyroku z dnia 16 listopada 2020 roku wydanego przez Sgd Rejonowy w
tancucie sygn. akt: Il K 93/17, a ktéry to wyrok byt z kolei objety wnioskiem o
wydanie wyroku tgcznego. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Rejonowy w tancucie wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego okazata sie oczywiscie bezzasadna, dlatego
zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony w kasacji zarzut jest w sposéb oczywisty chybiony. Autor kasaciji
powotuje sie w jej tresci na obraze przepisu art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k., stanowigcego
podstawe do wytgczenia sedziego z mocy prawa, w przypadkach, w ktérych "brat
on udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia lub wydat zaskarzone zarzadzenie".
Wyktadnia tego unormowania nie powinna budzi¢ watpliwosci. W doktrynie i
orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze przez "udziat w wydaniu orzeczenia",
nalezy rozumie¢ uczestniczenie w procesie podejmowania decyzji w skladzie
organu orzekajgcego (por. postanowienie SN z 1.10.2009 r., Il KK 52/09, LEX nr
532381).
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Istotg instytucji wytaczenia sedziego, ktory brat udziat w wydaniu zaskarzonego
orzeczenia lub wydat zaskarzone zarzagdzenie jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej
sedzia kontrolowatby swoje wczesniejsze rozstrzygniecia, albowiem bytoby to nie
do pogodzenia z koniecznoscig zapewnienia obiektywizmu w postepowaniu (por.
postanowienie SN z 20.10.2015 r., Il KK 346/15, LEX nr 1918822.

Whniosek o wydanie wyroku tgcznego nie stanowi Srodka zaskarzenia wobec
wyrokéw tych wnioskiem objetych. Nalezy mieC na uwadze, w razie ziszczenia sie
ustawowych przestanek potgczenia dwéch lub wiecej kar, przepisy obligujg sad do
potgczenia kar weztem kary tgcznej. W zwigzku z powyzszym w przedmiotowej
sprawie nie doszto do naruszenia przepisdOw wskazanych w tresci kasacji. Udziat w
wydaniu zaskarzonego orzeczenia w rozumieniu art. 40 § 1 pkt. 6 k.p.k. nie dotyczy
bowiem sytuacji, w ktérej sedzia orzeka w przedmiocie wydania wyroku fgcznego
obejmujgcego réwniez wyrok, ktéry sedzia ten wydat.

Nalezy rowniez wskaza¢ - na co zwrdcit uwage prokurator w odpowiedzi na
kasacje, ze autor kasacji, mimo iz w zarzucie kasacyjnym powotuje sie na instytucje
wylgczenia sedziego z mocy prawa — art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k., to uzasadniajgc
zarzut przytacza argumentacje dotyczgca instytucji wytgczenia sedziego na
wniosek (art. 41 k.p.k.) z przyczyn braku obiektywizmu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 637a k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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