Sygn. akt Il KK 459/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie D. W.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 2 pazdziernika 2019 r.,
kasaciji,

whniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego P. R. ,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 523 § 3 k.p.k.,

postanowit:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2) obcigzy¢é oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi
postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
D. W. wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn.

akt Il K (...), zostat uznany za winnego popefnienia przestepstwa okreslonego w art.
148 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzono
mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci oraz za winnego popetnienia wystepku
okreslonego w art. 190 §1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 §1 i 2 k.k., art. 85a k.k. oraz art. 86 § 1



k.k. Sad Okregowy w T. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyt D. W. kare tgczng 12 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet
okres tymczasowego aresztowania skazanego.

Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ skazanego wnidst prokurator

i petnomocnik oskarzycieli positkowych (oséb wykonujgcych prawa zmartego

pokrzywdzonego), a ponadto rowniez obronnca D. W. .

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa

(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze poprawit kwalifikacje prawng

pierwszego z przypisanych skazanemu czynéw na art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 159

k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., uniewinnit D. W. od zarzutu popetnienia przestepstwa

okreslonego w art. 190 § 1 k.k., a nastepnie uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej i

zaliczyt na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego

aresztowania skazanego.
Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje — na niekorzys$¢ skazanego D. W.

- wniost petnomocnik oskarzyciela positkowego P. R. (osoby wykonujgcej prawa

zmartego pokrzywdzonego), ktéry podnidst zarzuty:

1. razgcej obrazy prawa, ktora miata istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
tj. przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
srodka odwotawczego w granicach stawianych zarzutéw;

2. razgcej obrazy prawa tj. art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajgce;j
na ustaleniu przez Sad Apelacyjny, ze oskarzony dziatat z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia R. R. w sytuacji, gdy z ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze oskarzony D. W. wyprowadzit jeden silny cios diugim
nozem w lewg strone klatki piersiowej pokrzywdzonego, a wiec zamiar byt
bezposredni, bowiem smier¢ w tym wypadku jest normalnym skutkiem takiego
dziatania;

3. razgcej obrazy prawa tj. art. 9 k.k. poprzez uznanie przez Sad, ze sprawca
dziatat z zamiarem ewentualnym w sytuacji, gdy skierowanie ciosu nozem
o dtugim ostrzu w serce z duzg sitg powoduje nieuchronny skutek w postaci
Smierci ofiary, tj. Sad powinien ustali¢, Zze sprawca dziatat z zamiarem

bezposrednim;



4. razgcej obrazy prawa tj. art. 9 k.k. poprzez uznanie przez Sad, Zze sprawca
dziatat z zamiarem ewentualnym i nagtym jednoczesnie, w sytuacji, gdy zamiar
nagty jest postacig zamiaru bezposredniego.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow skarzgcy wniést o uchylenie

w catosci wyroku Sgdu ad quem i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie mogta podlega¢ rozpoznaniu, albowiem byta niedopuszczalna

Z mocy ustawy.

Zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k., kasacje na niekorzys¢ mozna wnie$¢ jedynie

w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania. Ograniczenie

to nie dotyczy podmiotow wymienionych w art. 521 k.p.k. oraz kasacji wniesione]

z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 524 § 4 k.p.k.). W niniejszej

sprawie zaden z powyzszych wyjgtkbw nie znajduje zastosowania. Przede

wszystkim jednak trzeba zauwazy¢, ze wbrew wskazywaniu przez autora kasaciji,
iz nadzwyczajny srodek odwotawczy skierowany jest przeciwko catosci wyroku

Sadu odwotawczego, lektura tresci sformutowanych w nim zarzutéw oraz ich

uzasadnienia prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze dotyczy on tylko

i wytgcznie tej czesci wyroku, na mocy ktorej — po poprawieniu kwalifikacji prawne;j

czynu — D. W. zostat prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w

zb. z art. 159 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. W najmniejszym nawet zakresie nie

zostato natomiast zakwestionowane rozstrzygniecie reformatoryjne Sadu
odwotawczego, uniewinniajgce skazanego od zarzutu popetnienia przestepstwa
zart. 190 § 1 k.k. (wstepne okreslenie w kasacji przedmiotowych granic
zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego — ,w catosci” — pozostawato tylko w sferze
werbalnej). Oskarzyciel mogtby co prawda tylko to ostatnie rozstrzygniecie Sadu

Apelacyjnego zaskarzy¢ kasacjg, skoro co do tego czynu zapadt wyrok

uniewinniajgcy, ale tego nie uczynit. Skoro zas$ Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje,

co do zasady, w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 536 k.p.k.),

a jakichkolwiek zarzutow co do orzeczenia Sgdu odwotawczego w czesci



dotyczacej uniewinnienia D. W. od zarzutu popetnienia wystepku z art. 190
§ 1 k.p.k. nie podniesiono, to Sgd Najwyzszy ,nie ma czego rozpoznawac’.
Na marginesie nalezy rowniez wskazaé, ze we wczesniej wniesionej apelacji
petnomocnika oskarzycieli positkowych brak jest konkretnych zarzutéw, ktore
dotyczytyby czynu z art. 190 § 1 kk., a wiec nie sposob rowniez uznac,
aby Sad Apelacyjny w tym zakresie ,nie rozpoznat stawianych zarzutow”.

W konsekwencji nalezy przyjaC, ze kasacja zostata skierowana wylgcznie
przeciwko wyrokowi skazujgcemu, na co nie pozwala wskazany juz powyzej
art. 523 § 3 k.p.k. W takiej natomiast sytuacji nalezato w pierwszej kolejnosci
odmoéwié jej przyjecia (art. 530 § 2 k.p.k.), a skoro tak sie nie stato i zostata
ona przyjeta oraz przedstawiona do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu, zgodnie
z przepisem art. 531 § 1 k.p.k. nalezalo pozostawi¢ jg bez rozpoznania,
jako niedopuszczalng z mocy ustawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
oskarzyciela kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego na podstawie art. 636
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 637 k.p.k. i art. 637a k.p.k.



