Sygn. akt Il KK 458/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 pazdziernika 2022 r.
sprawy A. M.

skazanego z art. 222 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt IV Ka 1614/21,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Goleniowie
z dnia 20 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 1240/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L., Kancelaria
Adwokacka w G., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa i
80/100 ztotych), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A. M. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 20 lipca
2021 r., sygn. akt Il K 1240/20:
l. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 20 stycznia 2020 r. w
Zaktadzie Karmnym w G. dokonat naruszenia nietykalnosci cielesnej

umundurowanego funkcjonariusza Stuzby Wieziennej plut. A. P. podczas i w



1)

2)

zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkdéw stuzbowych w ten sposob, ze oblat
go goragcg herbatg, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne
przestepstwo umysine kwalifikowane z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na
mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Szamotutach z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt
Il K 64/13, tj. czyn z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

II. na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w dniu 20 stycznia 2020 r. w
Zaktadzie Karnym w G. dokonat zniewazenia funkcjonariusza Stuzby Wieziennej
sierz. sztab. N. K. stowami powszechnie uznawanymi za wulgarne i obelzywe
podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych, oraz w tym
samym miejscu i czasie grozit sierz. sztab. N. K. pozbawieniem zycia, co wzbudzito
u niego uzasadniong okolicznosciami obawe, ze grozba ta zostanie spetniona, przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne przestepstwo umysine kwalifikowane
z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w
Szamotutach z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt Il K 64/13, tj. czyn z art. 226 § 1 k.k.
wzb.zart. 190 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art 64 § 1 k.k.

W pkt Il wyroku, na podstawie art. 856§ 1i§ 2 kk. wzw. zart. 86 § 1 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. (w brzmieniu sprzed 24.06.2020 r.) Sad potagczyt orzeczone
wobec oskarzonego w pkt | i Il wyroku kary pozbawienia wolnosci, w ich miejsce
wymierzajgc mu kare tgczng roku pozbawienia wolnosci.

Obronca oskarzonego wniosta apelacje od wyroku Sadu Rejonowego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu:
obraze art. 6 k.p.k., poprzez naruszenie prawa oskarzonego do obrony, w wyniku
zaniechania  odroczenia  rozprawy celem  umozliwienia  oskarzonemu
bezposredniego w niej udziatu, w sytuacji kiedy oskarzony wyrazat wole
uczestnictwa w rozprawie, a z przyczyn od siebie niezaleznych -
przetransportowanie do innego ZK - nie mogt stawi¢ sie na rozprawie, co w
konsekwencji miato wptyw na niezasadne uznanie winy i sprawstwa oskarzonego,
obraze art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, w tym w szczegdlnosci zeznan pokrzywdzonych,

prowadzgcg do poczynienia btednych ustalen faktycznych, iz oskarzony dopuscit



sie popetnienia zarzucanych mu czyndéw, a z ostroznosci, iz pokrzywdzony N. K.
obawiat sie kierowanych pod jego adresem grozb, w sytuacji kiedy ustalenie takie
pozostaje w sprzecznosci z faktem, iz oskarzony nie miat Kkonfliktu z
pokrzywdzonymi, a co za tym idzie powodow do dopuszczenia sie popetnienia
zarzucanych mu czynow, co w konsekwencji doprowadzito do niezasadnego
uznania winy i sprawstwa oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w Goleniowie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt
IV Ka 1614/21, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego wniosta kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisow prawa
procesowego, majgce wpltyw na tre$¢ orzeczenie, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 374 §
1 k.p.k., poprzez naruszenie prawa do obrony A. M. i przeprowadzenie jednego z
terminéw rozprawy gtéwnej pod jego nieobecnosc tj. w dniu 20 lipca 2021r., mimo
ze zgtaszat wole uczestniczenia na wszystkich terminach rozprawy, a z przyczyn od
siebie niezaleznych - przetransportowanie go bezposrednio przed wyznaczonym
terminem rozprawy do innego Zaktadu Karnego - nie zostat doprowadzony na
wyznaczony termin, mimo ze Sad | instancji uzyskat informacje od Stuzby
Wieziennej o kolizji termindw i problemach technicznych w doprowadzeniu
skazanego na rozprawe, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia jego
podstawowych uprawien procesowych moggcych miec¢ istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia bowiem na terminie tym przestuchiwani byli jedyni sSwiadkowie w
sprawie na ktérych zeznaniach oparto akt oskarzenia.

Whiosta przy tym o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Szczecinie,

- w wypadku pozostawienia kasacji bez rozpoznania albo oddalenia kasacji o
nieobcigzanie skazanego opfatg, bowiem nie jest on w stanie jej ponies¢ ze

wzgledu na osadzenie w Zaktadzie Karnym a w konsekwencji brak srodkow



pienieznych;.- zasgdzenie na jej rzecz wedtug norm przepisach kosztow
nieodptatnej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, stgd jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony w kasacji zarzut nie ma charakteru kasacyjnego, gdyz zostat
skierowany bezposrednio przeciwko wyrokowi Sgdu | instancji. Tymczasem kasacja
przystuguje stronie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie (art. 519 k.p.k.), wiec to orzeczeniu tego sgdu, a nie sgdu pierwszej
instancji nalezy postawiC¢ okreslone zarzuty kasacyjne. Zarzuty podniesione pod
adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad
kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutdow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. W konstrukcji
zarzutu kasacyjnego — zarowno w podstawie prawnej jak i jego stownym omowieniu
- zabrakto wyraznego odniesienia do postepowania apelacyjnego, co czyni go
niezasadnym.

Podniesiony zarzut jest niezasadny réwniez z powoddw merytorycznych.
Podnoszona w nim kwestia nieobecnosci oskarzonego na rozprawie w dniu 20 lipca
2021 r. byfa juz wczesniej badana przez Sad |l instancji, gdyz stanowita jeden z
zarzutéw apelacyjnych. Sad Okregowy przyznat, ze doszto do naruszenia prawa
oskarzonego do udzialu w rozprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym,
jednoczesnie oceniajgc, ze uchybienie to nie wywarto wptywu na tre$¢ zapadtego w
sprawie wyroku (str. 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Oskarzony ztozyt w
sprawie wyjasnienia na rozprawie w dniu 24 czerwca 2021 r., a chociaz nie
doprowadzono go na termin rozprawy w dniu 20 lipca 2021 r., nie zgdat powtdrnego
przeprowadzenia czynnosci dokonanych na tym terminie rozprawy — rowniez w
apelacji oraz w toku postepowania odwotawczego. Sad ad quem, wyciggajgc
powyzsze wnioski, wzigt takze pod uwage wczesniejszg labilng postawe procesowg
oskarzonego, niepodejmujgcego wspoétpracy z organami  prowadzgcymi

postepowanie. Ocena ta, jako logiczna i oparta na wskazaniach wiedzy i



doswiadczenia zyciowego, pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., bedgc jednoczesnie
zgodna z poglgdem Sadu Najwyzszego, ze razgce naruszenie prawa, moggce miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku, zachodzi wéwczas, gdy jest ono niewatpliwe i
oczywiste, przy czym chodzi tutaj nie tyle o fatwos¢ stwierdzenia danego
uchybienia, ile o jego range i natezenie stopnia nieprawidtowosci oraz zasadniczy
(hipotetyczny, zas w odniesieniu do naruszenia przepisu prawa materialnego realny)
wptyw tego uchybienia na tres¢ wyroku sgadu odwotawczego (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 lipca 2018 r., Ill KK 433/17 .

Oceniajgc range uchybienia Sadu | instancji nalezy ponadto uwzglednic, ze
na rozprawie w dniu 20 lipca 2021 r. oskarzony byt reprezentowany przez obronce,
ktéry w jego imieniu mogt zadawac pytania swiadkom oskarzenia. Zgodnie z trescig
art. 117 § 3a k.p.k. niestawiennictwo strony, ktéra zostata nalezycie zawiadomiona
0 czynnosci procesowej, niezaleznie od jego przyczyny, nie stoi na przeszkodzie
przeprowadzeniu tej czynnosci, jedli stawit sie jej obrohca lub petnomocnik. Nie
dotyczy to czynnosci, w ktérej udziat strony jest obowigzkowy — przy czym, jak
wynika z art. 374 § 1 k.p.k., udziat oskarzonego w rozprawie, z woli ustawodawcy,
jest co do zasady nieobowigzkowy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, o
kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygajgc zgodnie z art. 637a k.p.k. w zw.
z art. 636 § 1 k.p.k.,, zas o kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu
nieodptatnie w postepowaniu kasacyjnym stosownie do tresci § 4 ust. 31§ 17 ust. 3
pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019. 18 t. j.).

[as]



