Sygn. akt Il KK 456/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 listopada 2022 r.,
sprawy M. W,

skazanego z art. 233 § 11 6 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 1776/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Stargardzie
z dnia 6 wrzesnia 2021r., sygn. akt Il K 107/21.

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obciazy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Stargardzie wyrokiem z 6 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K
107/21, uznat M. W. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 233 § 1 i
6 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, rozstrzygajgc
jednoczesnie o kosztach postepowania (pkt. I i I).

Sad Okregowy w Szczecinie, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonego, wyrokiem z 28 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 1776/21,
zaskarzony wyrok Sgdu | instancji utrzymat w mocy, zasgdzajgc od oskarzanego na

rzecz Skarbu Panstwa koszty za postepowanie odwotawcze.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca M. W., zarzucajgc

razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie przepisow:

1.

prawa karnego materialnego, tj. art. 233 § 1, 2, 6 kk., art. 18 ust. 2 pkt 1
ustawy z 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (Dz. U. z 2021 r., poz.
1212) i art. 75 § 2 k.p.a. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., poprzez
nienalezyte rozwazenie zarzutdw apelacyjnych i podzielenie stanowiska
Sadu Rejonowego jakoby M. W. wypetnit znamiona czynu z art. 233 § 1i 6
k.k., w tym ze zostat pouczony o odpowiedzialnosci karnej zgodnie z
wymogami art. 233 § 1, 2 i 6 k.k. podczas, gdy warunek pouczenia o
odpowiedzialnosci karnej z § 2 tego przepisu nie zostat spetniony, w
konsekwencji nie wypetniono znamion przestepstwa, a nadto przyjecie
jakoby organ byt uprawniony - w rozumieniu art. 233 § 6 k.k. i ze skutkiem
odpowiedzialnosci karnej - do odebrania od oskarzonego takze oswiadczen
dotyczgcego okolicznosci, przyczyny utraty prawa jazdy, podczas gdy organ
uprawniony byt tylko do odbioru o$wiadczenia z art. 18 ust. 2 pkt 1 tej ustawy
czyli o tym czy doszto do utraty prawa jazdy,

postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
przyjecie jakoby skazany miat wiedze, w tym z pouczenia organu, o
odpowiedzialnosci karnej za fatszywe oswiadczenie.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku jak i wyroku Sadu | instancji oraz uniewinnienie oskarzonego od dokonania

przypisanego mu przestepstwa.

Prokurator Rejonowy w Stargardzie w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy, zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego

wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Podstawy

wniesienia tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zostaty natomiast wskazane

w art. 523 § 1 k.p.k. i nalezg do nich uchybienia z art. 439 k.p.k. lub inne razgce

naruszenie prawa, jesli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tresé orzeczenia.



Zarzuty nierzetelnej kontroli odwotawczej (art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k.), na ktérych wystgpienie powotat sie skarzacy, nalezg do kategorii uchybien
przewidzianych w art. 523 § 1 k.p.k., jednakze ich analiza oraz konfrontacja z
uzasadnieniem Sadu odwofawczego, wyklucza istnienie sugerowanych w kasacji
zaniedban. Podkreslic takze nalezy, ze podniesienia zarzutow tej kategorii nie
moze uzasadniaC krytyka zaskarzonego wyroku, bedgca jedynie wynikiem
niezadowolenia obroncy z dokonanej oceny postulatow apelacyjnych, gdyz
wskazuje to na postepowanie prowadzgce do obejscia przepisu okreslajgcego
podstawy wniesienia kasacji. Postepowanie kasacyjne nie stuzy bowiem powielaniu
kontroli apelacyjnej, zwlaszcza w obrebie zarzutow i argumentéw wiasciwie
rozpoznanych w postepowaniu przed sgdem Il instancji.

Z tresci uzasadnienia Sadu odwotawczego wynika tymczasem, ze wbrew
sugestiom skarzgcego, kontrola orzeczenia Sgdu Rejonowego byta petna i
prawidiowa, skoro rozwazono w jej toku wszystkie zarzuty apelacyjne poddajac je
rzeczowej i przekonujgcej argumentacji. Szczegétowo oceniono przede wszystkim
te twierdzenia obroncy, w ktorych zakwestionowat prawidtowos¢ i zasadnosc
przypisania oskarzonemu M. W. czynu z art. 233 § 1 i 6 k.k., krotko méwigc na tej —
jak twierdzit — podstawie, iz pouczenie zawarte w ztozonym przez niego
oswiadczeniu, nie byto wiasciwe i kompletne, gdyz dotyczyto wytgcznie
odpowiedzialnosci karnej, grozgcej za zlozenie zeznan, a nie ziozenie
o$wiadczenia.

Jak podkreslat Sad Il instancji stanowisko obronncy w tym zakresie nie byto
trafne, gdyz oskarzony uzyskujgc pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie
fatszywych zeznan, w odniesieniu do potrzeby ziozenia stosownej tresci
oswiadczenia w toczgcym sie postepowaniu, nie mogt tego pouczenia odbieraé
inaczej, jak tylko o grozgcej mu odpowiedzialno$ci za ziozenie fatszywego
oswiadczenia. Tylko bowiem do ztozenia takiego oswiadczenia sprowadzat sie jego
udziat w postepowaniu. Oskarzony nie byt bowiem przestuchiwany na okolicznosc¢
utraty prawa jazdy, lecz w tym zakresie miat ztozy¢ odpowiednie oswiadczenie o
jego utracie, ktérego fatsz — poprzez odestanie zawarte w art. 233 § 6 k.k. — jest
karalny tak samo jak ziozenie fatszywych zeznan. Tre$¢ zamieszczonego

pouczenia zawierajgcego odestanie do konsekwenc;ji z art. 233 § 1 k.k., byta zatem



petna i jednoczesnie wystarczajgca do zrozumienia, ze w przypadku ztozenia
osSwiadczenia niezgodnego z prawdg, grozi odpowiedzialno$¢ karana, bez
koniecznos$ci przytaczania rowniez tresci § 6 art. 233 k.k. Z przepisu tego wynika
przeciez, ze sprawcy ztozenia fatszywego oswiadczenia grozi odpowiedzialnos¢ z
art. 233 § 1 k.k., skoro m.in. do tego paragrafu odsyta paragraf 6.

ZaznaczyC przy tym nalezy, ze Sgd odwotawczy nie stosowat art. 233 k.k.,
gdyz nie dokonat merytorycznych zmian wyroku Sgdu Rejonowego, a wiec juz z
tego powodu nie mogt naruszyC regulacji wskazanej zarzucie z pkt. | kasaciji.
Stosowanie tego przepisu miato miejsce przez Sad | instancji, a kontrola
prawidtowosci tego zabiegu moze odbywac sie przez pryzmat respektowania normy
zawartej w art. 433 § 2 k.p.k. Nadto, kwestionowanie w kasacji faktu pouczenia, a
Scislej jego braku nie moze mie¢ skutecznie miejsca choéby dlatego, ze kwestia ta
nalezy do sfery ustalen faktycznych, a tych w kasacji podwazac¢ nie mozna.

Trzeba przy tym wszakze dodaé, ze pouczenie, ktére znalazto sie w
wypetnionym przez skazanego druku byto poprawne takze dlatego, ze zostato
oparte o przepis art. 18 ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy o kierujgcych pojazdami (Dz. U. z
2021 r., poz. 1212), zgodnie z ktorym, warunkiem wydania wtornika dokumentu
przez staroste jest ztozenie oswiadczenia o utracie dokumentu, pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej wynikajgcej z art. 233 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. -
Kodeks karny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1444 i 1517), zwanej dalej ,Kodeksem

karnym”. Przepis ten wprost zatem przewiduje mozliwos¢ odebrania oswiadczenia

pod rygorem odpowiedzialnosci karnej z art. 233 k.k. — najszerzej zatem okreslajgc
podstawe odpowiedzialnosci karnej. Sgd odwotawczy trafnie spostrzegt, ze przepis
powyzszy stanowi jedynie o ztozeniu oswiadczenia o utracie dokumentu, dlatego
odreczny zapis M. W. o tresci ,zgubitem prawo jazdy 29-11-2019" w
przedmiotowym oswiadczeniu, byt przekazem — o ile obrazowatby autentyczne
zdarzenie — pozadanym przez art. 18 ust. 2 pkt 1 lit. a) ustawy o kierujgcych
pojazdami. Osoba posiadajgca prawo jazdy obowigzana jest bowiem zawiadomic
staroste o utracie tego dokumentu (art. 18 ust. 1 cyt. ustawy). Niezaleznie od tego,
czy z przepisem tym tgczyé obowigzek wskazania sposobu utraty dokumentu
prawa jazdy, czy tez nie, nie ulega watpliwosci, ze oskarzony ztozyt oSwiadczenie,

ze zagubit prawo jazdy i byto to jedyne oswiadczenie w postepowaniu o wydanie



wtérnika prawa jazdy, z ktorym mozna tgczyé ocene z punktu widzenia
prawdziwosci. Oswiadczenie to wskazuje zatem na fakt utraty prawa jazdy, ale
réwniez na okolicznos¢ tej utraty, pozwalajgcg zresztg dopiero oceni¢, czy do utraty
w rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami faktycznie doszto. Z akt
wynika natomiast, ze 29 listopada 2019 r. prawo jazdy zostato oskarzonemu
zatrzymane przez policje, co oznacza, ze jego oswiadczenie o zagubieniu tego
dokumentu, ztozone jeszcze tego samego dnia w urzedzie, byto z oczywistych
wzgledéw fatszywe.

Chybione sg réwniez wywody obrohcy odnoszgce sie do przywotanego
przez Sgd odwotawczy art. 75 § 2 k.p.a. Przepis ten stusznie zostat wskazany jako
przykfad regulacji odwotujgcej sie do odpowiedzialnosci za fatszywe zeznania, w
sytuacji faktycznej ztozenia fatszywego oswiadczenia. Jego tres¢ wspiera zatem
stanowisko Sadu Il instancji potwierdzajgcego prawidtowosc¢ zastosowania przez
Sad Rejonowy przy okreslonych ustaleniach faktycznych — art. 233 § 1 i 6 k.k.
Przepis art. 75 § 2 k.p.a. nie wskazuje wprost na odpowiedzialnos¢ za fatszywe
oswiadczenie, jako odpowiedzialnos¢ sui generis, ale na odpowiedzialno$¢ za
fatszywe zeznanie w wypadku ztozenia fatszywego oswiadczenia w postepowaniu
administracyjnym, w ktérym oswiadczenie takie jest przewidziane. Mechanizm
okreslony w art. 75 § 2 k.p.a. odpowiada zatem regulacji z art. 18 ust. 2 pkt 1 lit. a)
ustawy o kierujgcych pojazdami, zwazywszy na fakt, ze ogélnie odpowiedzialnos¢ z
art. 233 k.k. okresla sie mianem odpowiedzialnosci za fatszywe zeznania, cho¢
obejmuje ona odpowiedzialnos¢ za fatszywe zeznanie sensu stricto, fatszywag
opinie i wreszcie fatszywe oswiadczenie, w zaleznosci od rodzaju postepowania
oraz podmiotu przestepstwa. Jak wynika z przytoczonych przepiséw takie
nazewnictwo przewidziane jest w jezyku prawnym, a wiec jezyku ustawodawcy.

Majgc powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola dokonana przez
Sad odwotawczy spetnita kryteria, o jakach mowa w art. 433 § 2 k.p.k., co
potwierdza tresci sporzgdzonego uzasadnienia odpowiadajgcego wytycznym art.
457 § 3 k.p.k.

Nie doszio zatem w toku rozpoznania sprawy przez Sgd Okregowy w
Szczecinie do razgcej obrazy prawa mogacej mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku, co swiadczy o oczywistej bezzasadnosci wniesionej w sprawie kasacji.



W tej sytuacji, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia tego S$rodka
zaskarzenia nalezato postanowi¢ jak w pkt. | postanowienia, na podstawie art. 636

§ 1 kpk. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajgc w przedmiocie kosztow
postepowania kasacyjnego.

[as]



