
Sygn. akt III KK 455/19 

  

WYCIĄG Z PROTOKOŁU 

  
Dnia 11 lutego 2021 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Waldemar Płóciennik (przewodniczący) 

SSN Marek Pietruszyński 

SSN Andrzej Siuchniński (sprawozdawca) 

Protokolant Małgorzata Sobieszczańska 

  
przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Ł. delegowanej do Prokuratury 

Krajowej Bożeny Góreckiej 

Sprawę wywołano o godzinie 13:04  

  
Na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i z art. 

429 § 1 k.p.k.  

Sąd Najwyższy postanowił:  

1. pozostawić kasację pełnomocnika oskarżyciela posiłkowego na 

niekorzyść P. G. bez rozpoznania,  

2. zwolnić oskarżyciela posiłkowego W. J. od ponoszenia kosztów 

sądowych postępowania kasacyjnego.  

  
UZASADNIENIE 

 

Zgodnie z art.  523 § 3 k.p.k. kasację na niekorzyść można wnieść jedynie w 

razie uniewinnienia oskarżonego albo umorzenia postępowania. Ograniczenie to 

nie dotyczy jedynie wypadku, gdy kasacja została wniesiona z powodu uchybień 

wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). 

     Wprawdzie lege non distinguente  art. 523 § 3 k.p.k. obejmuje obecnie każde 

umorzenie, niezależnie od jego podstawy, to jednak nie może budzić wątpliwości, 

że wyrok warunkowo umarzający postępowanie nie jest już objęty hipotezą normy 

płynącej z tego przepisu. Wszak jest to odrębne od umorzenia postępowania 
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orzeczenie. Świadczy o tym choćby  okoliczność, że jest to rozstrzygnięcie o 

charakterze merytorycznym, w którym przesądza się sprawstwo i winę 

oskarżonego, czego nie sposób powiedzieć o umorzeniu  postępowania, 

kończącym jedynie od strony formalnej postępowanie. Wyrok warunkowo 

umarzający postępowanie jest więc w tym sensie zbliżony do wyroku skazującego.  

Dopuszczenie zatem kasacji wniesionej na niekorzyść od wyroku warunkowo 

umarzającego postępowanie oznaczałoby akceptację rozszerzającej wykładni 

przepisu art. 523 § 3 k.p.k., który ma w istocie charakter wyjątkowy, co przecież nie 

wchodzi w rachubę (zob. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 25 września 

2018 r., V KK 285/18). 

     Od wyroku warunkowo umarzającego  postępowanie  dopuszczalna byłaby 

jedynie kasacja strony na niekorzyść wniesiona z powodu uchybień wymienionych 

w art. 439 k.p.k. W sprawie niniejszej pełnomocnik na tego rodzaju uchybienia się 

jednak nie powołał.  

       W konsekwencji zatem, skoro kasacja ta została wadliwie przyjęta, Sąd 

Najwyższy zobligowany był do pozostawienia jej bez rozpoznania, jako 

niedopuszczalnej. 

     Z tych wszystkich względów orzeczono, jak w postanowieniu.  

 

Postanowienie ogłoszono. 

 

 

  

  
  

 


