Sygn. akt Il KK 451/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 listopada 2022 r.,
sprawy K. K.

skazanej z art. 300 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 365/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum
w Szczecinie

z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt IV K 69/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazang kosztami procesu za postepowania

kasacyjne.

UZASADNIENIE

K. K. zostata oskarzona o to, ze:
.. W okresie od 15 pazdziernika 2009 r. do 10 stycznia 2015 r., w celu
udaremnienia wykonania nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego
przez Sad Okregowy w Szczecinie o sygn. akt IC Nc 142/11, zasgdzajgcego na
rzecz wierzycieli A. K. i A. K.1 kwote 332.288 zt wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 27 listopada 2010 r. do dnia zaptaty oraz kwote 11.371 zt tytutem kosztéw

procesu, obcigzyta sktadniki swojego majagtku zagrozone zajeciem w postaci



czynszu z lokalu potozonego przy ul. [...] w S. poprzez zawarcie w dniu 10.01.2015
r. umowy nieodptatnego udostepnienia tego lokalu K. D., tj. o czyn z art. 300 § 2
k.k.
Il. w okresie od 15 pazdziernika 2009 r. do 10 stycznia 2015 r., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w S., w celu
udaremnienia wykonania nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego
przez Sad Okregowy w Szczecinie o sygn. akt IC Nc 142/11, zasgdzajgcego na
rzecz wierzycieli A. K. i A. K.1 kwote 332.288 zt wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 27 listopada 2010 r. do dnia zaptaty oraz kwote 11.371 zt tytutem kosztéw
procesu, w dniu 10.02.2018 r. zbyta skfadniki swojego majgtku zagrozone zajeciem
w postaci prawa dzierzawy dziafki nr [...] znajdujacej sie na Rodzinnych Ogrodach
Dziatkowych ,[...]” w S. na rzecz A. W., oraz w dniu 01.12.2018 r. w postaci
zawarcia umowy nieodptatnego udostepnienia lokalu potozonego w S. przy ul. [...],
ti. oczynz art. 300 § 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.”

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 16
grudnia 2021 r., sygn. akt IV K 69/21, uznat K. K.:
l. za winng tego, ze ,w dniu 10 stycznia 2015 r. w S., w celu udaremnienia
wykonania nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sad
Okregowy w Szczecinie o sygn. akt IC Nc 142/11 zasgdzajgcego na rzecz
wierzycieli A. K. i A. K.1 kwote 332.288 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27
listopada 2010 r. do dnia zapfaty oraz kwote 11.371 zt tytutem kosztow procesu,
obcigzyta sktadnik swojego majatku zagrozony zajeciem w postaci udziatu w
czynszu za wynajem lokalu potozonego przy ul. [...] w S., kitory to lokal stale
wynajmowany byt M. G., poprzez zawarcie w dniu 10.01.2015 r. umowy
nieodptatnego udostepnienia tego lokalu coérce K. D., w tym w celu podnajmu innym
osobom, przez co w okresie od 10.10.2015 r. do 18 lutego 2016 r. uszczuplita
zaspokojenie swoich wierzycieli przez uniemozliwienie prowadzenia skutecznego
postepowania egzekucyjnego z udziatu w wierzytelnosci w postaci czynszu za
najem wymienionego lokalu”, tj. czynu z art. 300 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie
art. 300 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt

oskarzonej kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc oskarzong do



wykonywania w powyzszym okresie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie,

Il. za winng tego, ze ,w dniu 1 grudnia 2018 r. w S., w celu udaremnienia
wykonania nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sad
Okregowy w Szczecinie o sygn. akt IC Nc 142/11 zasadzajgcego na rzecz
wierzycieli A. K. 1 A. K.1 kwote 332.288 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27
listopada 2010 do dnia zaptaty oraz kwote 11.371 zt tytutem kosztéw procesu,
obcigzyta skfadnik swojego majagtku zagrozony zajeciem w postaci udziatu w
czynszu za wynajem lokalu potozonego przy ul. [...] w S., ktory to lokal stale
wynajmowany byt M. G., poprzez zawarcie w dniu 1.12.2018 r. umowy
nieodptatnego udostepnienia tego lokalu corce E. D., w tym w celu podnajmu innym
osobom, przez co wuszczuplita zaspokojenie swoich wierzycieli poprzez
uniemozliwienie prowadzenia skutecznego postepowania egzekucyjnego =z
wierzytelnosci w postaci czynszu za najem wymienionego lokalu”, tj. czynu z art.
300 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 300 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 37a
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej kare 3 miesiecy ograniczenia
wolnosci, zobowigzujgc oskarzong do wykonywania w powyzszym okresie
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin
miesiecznie.

lll. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk.
potgczyt orzeczone kary ograniczenia wolnosci i wymierzyt oskarzonej kare tagczng
4 miesiecy ograniczenia wolnos$ci, zobowigzujgc jg do wykonywania w powyzszym
okresie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin
miesiecznie.

Opisany wyrok zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonej w zakresie
rozstrzygniecia o karze apelacjg prokuratora, w ktérej podniesiono zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec oskarzonej, wyrazajgcej sie w
wymierzeniu oskarzonej:

- W punkcie | wyroku za czyn z art. 300 § 2 k.k. na podstawie art. 300 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. kary 3 miesiecy ograniczenia
wolnosci, zobowigzujgc jg do wykonywania w powyzszym okresie nieodpfatnej

kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie,



- w punkcie |l wyroku za czyn z art. 300 § 2 k.k. na podstawie art. 300 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. kary 3 miesiecy ograniczenia
wolnosci, zobowigzujgc jg do wykonywania w powyzszym okresie nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie,
- w punkcie Il wyroku art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
kary tgcznej 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujac jg do wykonywania w
powyzszym okresie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 25 godzin miesiecznie,
podczas gdy rodzaj i wymiar orzeczonych kar, przy uwzglednieniu sposobu i
okolicznosci popetnienia czynu, stopnia winy i spotecznej szkodliwo$¢é czynu,
zachowania oskarzonej po popetnieniu przestepstw, jej stosunku do popetnionych
przez nig przestepstw, wskazujg iz orzeczone zaskarzonym wyrokiem Kkary
jednostkowe, jak i orzeczona kara tgczna, nie sg adekwatne do ww. kryteriéw
wptywajgcych na wymiar kary, ponadto orzeczone kary jednostkowe, jak i kara
tgczna pozbawione sg prewencyjnego oddziatywania o charakterze szczegdlnym,
jak i ogélnym”.

W zwigzku z tym skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
skazanie oskarzonej:
- za czyn przypisany jej w punkcie | wyroku na podstawie art. 300 § 2 k.k. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci,
- za czyn przypisany jej w punkcie Il wyroku na podstawie art. 300 § 2 k.k. na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
- na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzenie oskarzonej kary
tgcznej 5 miesiecy pobawienia wolnosSci.
- na podstawie art. 89 § 1 k.k., art. 70 § 1 k.k., art. 73 § 2 k.k., art. 72 § 1 pkt 1 k.k.
warunkowe zawieszenie wykonania kary tgcznej pozbawienia wolnosci na okres
proby 2 lat, w tym okresie oddanie oskarzonej pod dozor kuratora sgdowego i
zobowigzanie jej do informowania kuratora o przebiegu okresu préby pisemnie co 6
miesiecy,
- na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowigzanie oskarzonej do wykonania

prawomocnego nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sad



Okregowy w Szczecinie o sygn. akt IC Nc 142/11 w terminie 2 lat od chwili
prawomocnosci wyroku,
- utrzymanie wyroku w pozostatej czesci w mocy.

Zaskarzajgc wyrok Sadu pierwszej instancji w zakresie rozstrzygniecia o
karze obronca K. K., w oparciu o art. 427 § 2 k.p.k. zarzucit, ,na podstawie art. 438
pkt 4 k.p.k. razgcg niewspotmiernosé kary wymierzonej oskarzonej, co do stopnia
winy i spotecznej szkodliwosci czynu, poprzez wymierzenie oskarzonej kar
jednostkowych w postaci 3 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowigzujgc
oskarzong do wykonywania w powyzszym okresie nieodptatnej kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin miesiecznie za kazdy z czynéw
wskazanych w pkt I Il wyroku, a w konsekwencji orzeczenie kary tgcznej 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci zobowigzujgc oskarzong do wykonywania w powyzszym
okresie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 godzin
miesiecznie, podczas gdy wiasciwosci oraz warunki osobiste oskarzonej, w
szczegolnosci stan jej zdrowia i koniecznosS¢ sprawowania osobistej opieki nad
niepetnosprawng, ponad 70-letnig siostrg A. K. oraz konieczno$¢ udzielania
wsparcia i pomocy cérce E. D., nie pozwalajg oskarzonej na wykonanie kary
orzeczonej wyrokiem Sadu | instanc;ji.”

W konkluzji obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
wymierzenie oskarzonej kary grzywny w najnizszym mozliwym wymiarze w miejsce
orzeczonej przez Sad | instancji kary ograniczenia wolnosci, ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku, poprzez wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolnosci
W najnizszym mozliwym wymiarze wraz z warunkowym zawieszeniem wykonania
orzeczonej kary na okres proby jednego roku. Skarzgcy wniést réwniez o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z szeregu dokumentéw.

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt
IV Ka 365/22, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposoéb, ze:

- za przypisane oskarzonej w pkt | i Il czesci dyspozytywnej czyny na podstawie art.
300 § 2 k.k. wymierzyt jej kary po 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej kare tgczng

8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



- na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 kk. i art. 72 § 1 pkt 8 k.k. wykonanie
orzeczonej wobec K. K. kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres 3 lat proby i zobowigzat jg do wykonania prawomocnego nakazu zaptaty z
dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sgd Okregowy w Szczecinie o sygn. akt |
C Nc 142/11 w terminie 3 lat liczonych od prawomocnosci wyroku w przedmiotowe;j
Sprawie,
- wskazat, ze zgodnie z art. 4 § 1 k.k. podstawe rozstrzygnie¢ w tej sprawie
stanowig przepisy Kodeksu karnego obowigzujgcego do dnia 23 czerwca 2020 r.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Obronca skazanej we wniesionej na jej korzys¢ kasacji, zaskarzajgc wyrok Sadu |l
instancji w catosci zarzucit, w oparciu o dyspozycje art. 523 § 1-4 k.p.k.:
- ,zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w tresci art. 439
§1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 9 k.p.k. tj. braku skargi uprawnionego
oskarzyciela przejawiajgce sie przypisaniem oskarzonej kary oraz de facto
obowigzku naprawienia szkody za czyny, ktdre nie sg tozsame z czynami jej
zarzuconymi, a tym samym objetymi aktem oskarzenia oraz sentencjg wyroku Sadu
| instancji i bezpodstawnym uznaniu oskarzonej przez Sad Il instancji winnej
wieloletnich dziatarn ukierunkowanych na utrudnienie, a nawet uniemozliwienie
wierzycielom egzekucji, opierajgc sie o akta prowadzonego wobec dtuzniczki
postepowania egzekucyjnego, podczas gdy zachowania sprawcze oskarzonej miaty
jedynie charakter okresowy oraz dotyczyty stosunkowo niewielkiego prawa
majgtkowego (1/2 udziatu w czynszu w przypadku czynu I, w okresie od 10.10.2015
r. do 18.02.2016 r. oraz catos¢ czynszu w przypadku czynu Il po uprawomocnieniu
sie postanowienia o podziale majatku), co w konsekwencji doprowadzito do zmiany
zaskarzonego wyroku Sagdu | instancji poprzez wymierzenie oskarzonej razgco
niewspotmiernej kary w szczegolnosci poprzez zobowigzanie oskarzonej do
wykonania prawomocnego nakazu zaptaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego
przez Sad Okregowy w Szczecinie sygn. akt IC Nc 142/11 w terminie 3 lat
liczonych od prawomocnosci wyroku w niniejszej sprawie,
- na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. razgcg niewspotmiernosé
kary wymierzonej oskarzonej, co do stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu,

poprzez zobowigzanie oskarzonej do wykonania prawomocnego nakazu zapfaty z



dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sgd Okregowy w Szczecinie sygn. akt | C
Nc 142/11 w terminie 3 lat liczonych od prawomocnosci wyroku w niniejszej
sprawie, podczas gdy stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, a takze
witasciwosci oraz warunki osobiste oskarzonej, w zadnej mierze nie uzasadniajg
rozmiaru obowigzku natozonego na oskarzong wyrokiem Sadu Il instancji,

- razgcego naruszenia prawa, ktére miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to
art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji
zobowigzanie oskarzonej na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk do wykonania
prawomocnego nakazu zapfaty z dnia 28 kwietnia 2011 r. wydanego przez Sad
Okregowy w Szczecinie sygn. akt | C Nc 142/11 w terminie 3 lat liczonych od
prawomocnosci wyroku w niniejszej sprawie, a tym samym orzeczenie obowigzku
naprawienia przez oskarzong szkody pomimo tego, ze o0 roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono w ww. nakazie zaptaty.”

Odwotujgc sie do podniesionych zarzutdw obrohnca wniost o ,uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi do ponownego
rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Takze petnomocnik oskarzycieli positkowych wniost o nieuwzglednienie
whniesionej kasacji w catosci popierajgc wnioski i twierdzenia przedstawione przez
prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce skazanej kasacja, mimo wagi podniesionego w niej
zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej, jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomniec, ze zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacja na
korzy$¢ moze by¢ wniesiona przez strone jedynie w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy jednak
kasacji wniesionej z powodu uchybienh wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4
pkt 1 k.p.k.). Skazanej wymierzono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, zatem kasacja mogta zostaé oparta wytgcznie na

zarzucie zaistnienia uchybienia z art. 439 k.p.k. Oznacza to, ze podniesione w



kasacji zarzuty razgcej niewspoétmiernosci kary oraz obrazy art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k.
sg niedopuszczalne z mocy ustawy, nie mogty wiec by¢ przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary jest niedopuszczalny takze z powodu tresci art. 523 § 1 zd.
2 k.p.k., ktéry stanowi, iz kasacja nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary.

Odnoszgc sie do zarzutu zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 9 kpp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., tj. braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, zauwazyC nalezy, ze Sad odwotawczy nie czynit
wiasnych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa, winy czy okolicznosSci
przedmiotowych czynoéw przypisanych skazanej K. K., albowiem zaréwno apelacja
prokuratora, jak i obrohcy, dotyczyty jedynie orzeczenia o karze, stad tez Sad
Okregowy w Szczecinie zmienit zaskarzony wyrok tylko w zakresie rozstrzygniecia
o karze, zas w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Z tresci
kasacji wynika, iz jej autor upatruje wyjscia przez Sad odwotawczy poza granice
skargi uprawnionego oskarzyciela w stwierdzeniu, ze Sad Rejonowy miarkujgc
kare pominat to, ze ,przypisane oskarzonej zachowania wpisywaty sie w caty cigg
wieloletnich dziatan ukierunkowanych na utrudnienie, czy wrecz uniemozliwienie
wierzycielom jej (wierzytelnosci pokrzywdzonych) wyegzekwowania”. Z
powyzszego nie wynika jednak, aby Sad Okregowy w Szczecinie ustalit, ze
skazana jest winna wieloletnich dziatann ukierunkowanych na utrudnianie, a nawet
uniemozliwienie wierzycielom egzekucji, a tym samym nie przypisat jej nie objetego
aktem oskarzenia przestepstwa. Przedstawione stanowisko Sagdu jest niczym
innym jak przywotaniem argumentu uzasadniajgcego zaostrzenie sankcji karnej
wzgledem skazanej, albowiem odwotanie sie do catoksztattu okolicznosci sprawy,
rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw przestepstwa, wiasciwosci i warunkdéw
osobistych sprawcy, czy tez sposobu zycia przed popetnieniem przestepstwa jest
niczym innym jak realizowaniem dyrektyw wymiaru kary. Za prokuratorem
powtorzyé nalezy, iz Sgd Rejonowy poruszat sie w ramach zdarzen historycznych
objetych aktem oskarzenia oraz w uzasadnieniu wyjasnit, ze datami przypisanych
czynéw byty daty zawierania kolejnych umoéw z cérkami, zas brak mozliwosci

przeprowadzenia postepowan egzekucyjnych i doprowadzenie tym samym do



uszczuplenia wierzycieli byt jedynie skutkiem tych dziatan. Nawet gdyby przyjac, ze
zacytowany fragment stanowi nieuprawnione, bo nie wynikajgce z zarzutu
prokuratora, dokonanie ustalen faktycznych na niekorzys¢ skazanej, to i tak w gre
wchodzi¢ moze co najwyzej wzgledna przyczyna odwotawcza w postaci obrazy
prawa procesowego, a nie podnoszony w kasacji bezwzgledny powdd uchylenia
orzeczenia.

Jak jasno wynika z uzasadnienia kasacji, zarzut wskazujgcy na zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k., zostat postawiony instrumentalnie, a rzeczywistg intencja skarzgcego
jest kwestionowanie zasadnosci natozenia na skazang obowigzku probacyjnego w
postaci obowigzku wykonania nakazu zaptaty wydanego w sprawie | C Nc 142/11.
Utrzymywanie, ze obowigzek ten nie pozostaje w zwigzku z zachowaniami
skazanej, przypisanymi jej w opisach czyndéw, za ktére zostata skazana, z catg
pewnoscig nie miesci sie w ramach zarzutu braku skargi uprawnionego
oskarzyciela.

Na koniec zauwazy¢ nalezy, ze rozwazania autora kasacji zwigzane z
nieuchronnoscig zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec skazanej, ze wzgledu niemoznos¢ spetnienia natozonego na nig obowigzku,
odrywajg sie o obowigzujgcych regulacji prawnych. Stosownie do art. 75 § 2 k.k.
sad moze zarzgdzi¢ wykonanie kary, jezeli skazany w okresie proby uchyla sie od
wykonania natozonych obowigzkéw. Nie trzeba wyjasnia¢, ze niewykonanie
obowigzku z powodu niemozliwosci jego wykonania rozni sie zasadniczo od
uchylania sie od wykonania takiego obowigzku.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.

[as
af]



