Sygn. akt 1l KK 442/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 wrzesnia 2019 .,
sprawy K. N.

skazanego z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 17 stycznia 2019 r., V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ K. N. od ponoszenia kosztow postepowania
kasacyjnego;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego M.
G., Kancelaria Radcy Prawnego w G., kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym 23 %
podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji w charakterze

obroncy z urzedu K. N. .

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt I K (...),

uznat oskarzonego K. N. za winnego tego, ze w dniu 23 stycznia 2014 r. w celi nr
[...] budynku PK na Oddziale Ill Aresztu Sledczego w G., wbrew przepisom



obowigzujgcej ustawy, posiadat znaczng iloS¢ substancji psychotropowej w ilosci

20, 15 grama zawierajgcej 9,31 grama amfetaminy stanowigcej 93 pojedyncze

porcje srodka psychotropowego znajdujgcego sie w grupie Il — P ustawy z 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii oraz srodki odurzajgce w postaci 3,81 grama

suszu roslin konopi innych niz widkniste, stanowigcych 4 pojedyncze porcje srodka

odurzajgcego znajdujgcego sie w grupie | — N cytowanej ustawy — to jest czynu z

art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to

na podstawie tego przepisu skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktory zarzucit obraze
takich przepisow postepowania jak art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 153 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., a takze btedy w ustaleniach faktycznych.

Rozpoznat tg apelacje Sad Okregowy w G., ktéry wyrokiem z dnia
17 stycznia 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zaskarzony nig wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji wnidst obrohca z urzedu.

Zarzucit w niej:

a) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k., a to poprzez
niepetne rozpoznanie zarzutu apelacji z punktu 1.1. dotyczgcego wydania
wyroku z pominieciem istotnych dowodoéw zgromadzonych w toku postepowania,

b) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k., a to poprzez
niepetne rozpoznanie zarzutu apelacji z punktu 1.2. dotyczgcego btedu
w ustaleniach faktycznych skutkujgcych obrazg przepisu art. 62 ust. 1 i 2 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomani,

C) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k., a to poprzez
niepetne rozpoznanie zarzutu apelacji z punktu dotyczgcego naruszenia przepisu
art. 153 k.p.k.,

d) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.p.k.,, a to na skutek
rozstrzygniecia nie dajgcych sie usungé watpliwosci zwigzanych z trescig opinii
biegtego z dnia 1 lipca 2018 r. na niekorzys¢ oskarzonego.

Prokurator — w pisemnej odpowiedzi na kasacje - wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Tres¢ uzasadnienia kasacji celowym czyni przypomnienie o tym, ze funkcjg
kasacji nie jest (a takie sg najwyrazniej intencje skarzgcego — mozliwe na tej
podstawie do odczytania) powielanie kontroli instancyjnej. Kasacja jest przeciez
nadzwyczajnym Srodkiem odwotawczym przystugujgcym stronom od - co
do zasady — prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego konczgcego
postepowanie. Stuzy do wyeliminowania z obrotu prawnego tylko takich orzeczen,
ktére z racji rangi uchybien, ktorymi sg dotkniete, nie powinny w demokratycznym
panstwie w tymze obrocie funkcjonowac. Stad podstawy kasacji sg odrebne
od tych, ktore sg przewidziane dla apelacji i stanowi je tylko, obok bezwzglednych
przyczyn odwotawczych (z nimi poréwnywalne) ,inne razgce”, tj. jaskrawe,
oczywiste, bardzo powazne, ,naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ wyroku” (art. 523 § 1 k.p.k.). Nie kazde wiec naruszenie prawa, ktoérego
dopuscit sie sad odwotawczy przy wydaniu zaskarzonego wyroku jest
wystarczajgce do uznania je za skuteczng podstawe kasacyjng. Jedynie bowiem
takie, ktére miato charakter ,razgcy”, i jeszcze przy tym mogto miec ,istotny” (a wiec
tez nie jakikolwiek) wptyw na tresc¢ tego wyroku. Przy tym to skarzgcy ma wykazaé
zaistnienie obydwu przestanek warunkujgcych skutecznos¢ podnoszonych
w kasacji zarzutow. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie ma za zadanie — co raz jeszcze nalezy
wyeksponowac wobec tresci uzasadnienia kasacji obroncy skazanego - ponawiania
kontroli odwotawczej. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
kontroli poprawnosci oceny poszczegdélnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci
ustalen faktycznych i nie bada wspdtmiernosci orzeczonej kary (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 27 pazdziernika 2011 r., Il KK 125/11 oraz z 28 czerwca 2012 r.,
[l KK 416/11, postanowienie tego Sadu z 13 maja 2014 r., IV KK 124/14 — Legalis).

Odnoszac te rozwazania do realidw rozpoznawanej stwierdzi¢ nalezy, iz
kasacja obroncy skazanego ich nie respektuje w sposéb, ktory zapewniatby tej
skardze zasadno$¢.

W trzech pierwszych zarzutach kasacji obronca zarzucit obraze art. 433
§ 2 k.p.k. w toku rozpoznania poszczegdlnych zarzutach wniesionej przez niego

apelacji. Z naruszeniem tego przepisu tymczasem mamy do czynienia tylko wtedy,



gdy sad odwotawczy tych zarzutow w ogdle nie rozpozna (a sg one takie, ze to
zaniechanie — samo w sobie razgce — moze mie¢ az ,istotny” wptyw na tre$¢
zaskarzonego wyroku), badz tez uczyni to w sposoéb na tyle ogdinikowy,
niekompletny (tak z punktu widzenia argumentéw apelacji, jak i w kontekscie
catoksztattu ujawnionych w sprawie okolicznos$ci), ze determinuje to wrecz ocene
o takiej nierzetelnosci tej kontroli instancyjnej, ktora stanowi razgce naruszenie
regut w niej obowigzujgcych, o ktérych stanowig przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. Analiza tresci apelacji obroncy oskarzonego, tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku oraz samej kasacji nie Swiadczy o tym, iz in concreto
rzeczywiscie tego rodzaju sytuacje procesowe zaistniaty.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji, to zauwazy¢ nalezy, iz z jego
uzasadnienia wynika, ze jego podstawg jest przekonanie skarzgcego, ze Sad
| instancji ,catkowicie zignorowat” (s. 3) dowdd w postaci uzupetniajgcej opinii
biegtego J. N., a Sad Il instancji nie odniést sie do zarzutu zawartego jako |
w apelacji, zwigzanego z pominieciem tego dowodu. Tymczasem samo dalsze
uzasadnienie kasacji wskazuje, ze zarzut ten nie zostat jednak przez ten Sad
Okregowy pominiety, ale po dokonaniu jego okreslonej oceny Sad uznat, Zze tresc
uzupetniajgcej opinii biegtego J. N. nie stanowi miarodajnej podstawy dla dokonania
innych ustalen faktycznych niz te dokonane w sprawie (por. k. 909). Tym samym
skarzgcy nie tyle zakwestionowat pominiecie przez Sad Il instancji przy rozwazaniu
pierwszego zarzutu apelacji (bo to on dotyczyt naruszenia art. 410 k.p.k.) dowodu,
co jego znaczenie dla ustalenia okreslonych okolicznosci. Sad nie zakwestionowat
wynikow opinii biegtego, ale stwierdzit, ze brak sladow substancji psychotropowych
na opakowaniach przedmiotowych narkotykow, na ktérym byty linie papilarne
oskarzonego, nie przeczy jego sprawstwu. Powotat sie Sad przy tym na to, iz owe
woreczki foliowe i kartki papieru stanowigce opakowania przedmiotowych
narkotykow byly w trakcie badan wizualizacyjnych i daktyloskopijnych
przeprowadzanych przez biegtych z Laboratorium Kryminalistycznego Komendy
Wojewddzkiej Policji w [...] poddane dziataniu pary cyjanoakrylantéw, barwnikéw i
innych roztworéw oraz sptukiwane wodg i etanolem (k. 105v). To zas w oczywisty
sposob mogto doprowadzi¢ do usuniecia ewentualnych pozostato$ci narkotykdw.

Powotat sie przy tym Sad na tres¢ opinii tegoz J. N. (k. 831). Znaczenie tych



zaszitosci (stanowigcych podstawe uznania bezzasadnosci pierwszego zarzutu
apelacji obroncy przez Sad Okregowy) skarzgcy catkowicie pomija. Wprawdzie
biegly nie wyrazit w tym przedmiocie stanowiska kategorycznego, to jednak
catkowicie nieuprawnione jest twierdzenie skarzgcego (powtarzane tez w kasacji),
iz przyjecie przez Sad | instancji sprawstwa nastgpito wskutek naruszenia art. 5 § 2
k.p.k. Tak konstatujgc obronca nie tylko pomija ten materiat dowodowy, ktéry byt
podstawg uznania sprawstwa przedmiotowego czynu, ale i nie dostrzega tego, ze
sam oskarzony (w wyjasnieniach ziozonych przy zapoznawaniu go z materiatem
dowodowym sledztwa oraz na rozprawie — k. 461 - 462 oraz 278 - 279), stwierdzit
ze ,wzigt pie¢ takich matych kopert od tego cztowieka”, ktéry mu zaproponowat
narkotyki, po czym — ,po walce ze swoim uzaleznieniem oddat mu to”. ,Po jakim$
czasie przyszli oddziatowi i znalezli to”. Pomijajgc zatem wiarygodnos$¢ tych
wyjasnien skazanego w zakresie dotyczgcym okolicznosci tej transakcji (w Swietle
wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, a takze dowoddéw dotyczgcych
przeszukania celi skazanego krytycznego dnia), nie ulega watpliwosci, ze nie
zaprzeczat on temu, ze brat do reki ,zawinigtka z narkotykami” i w ten sposob
ttumaczyt fakt pozostawienia swoich sladéw linii papilarnych na tych ujawnionych w
jego celi paczuszkach z zawartoscig narkotykoéw. Nadto na rozprawie w dniu 8
marca 2016 r. skazany os$wiadczyt tez, iz ,tego (ij. srodkéw odurzajgcych) nie
posiadatem w celi, ja to kupitem” (k. 500).

Oczywiscie bezzasadny jest rowniez drugi zarzut kasacji. Jej uzasadnienie
w tym zakresie swiadczy o tym, ze skarzgcy najwyrazniej w ten sposéb prébuje
podwazy¢ zasadnosC¢ poczynionych przez Sad meriti ustalen faktycznych.
Okolicznos¢, czy na tych opakowaniach byly slady substancji psychotropowych
mogtaby dodatkowo potwierdzaé ustalenia w przedmiocie posiadania przez
skazanego tych substancji. Jednak brak tych ustalen im nie przeczy. Slady linii
papilarnych  skazanego  wykryto na  opakowaniach z  substancjami
psychotropowymi. Majgc przy tym na uwadze zeznania $wiadkow
przeprowadzajgcych przeszukanie celi, fakt, Ze na tych opakowaniach nie byto
$ladéw innych os6b osadzonych w tej samej celi, uznaé¢ nalezy, ze materiat
dowodowy pozwalat na dokonanie ustalen w przedmiocie posiadania tych srodkow

przez skazanego. Sad nie naruszyt przy tym art. 5 § 2 k.p.k. Z kolei rozwazania



Sadu co do mozliwosci usuniecia tych substancji podczas badan tylko potwierdzaja,
ze fakt braku ich stwierdzenia nie moze wykluczac sprawstwa skazanego.

Odnosnie trzeciego zarzutu kasacji dotyczgcego niepetnego rozpoznania
przez Sad Okregowy trzeciego zarzutu apelacji zwigzanego z wnioskiem
0 sprostowanie protokotu rozprawy z dnia 9 stycznia 2017 r., to ten Sad odnidst sie
do tego zarzutu na s. 6 - 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Stwierdzenia tam
zawarte nie uprawniajg wyrazonego przez skarzgcego w omawianym zarzucie
kasacji przekonania o razgcym uchybieniu przez Sgd Okregowy przepisu art. 433
§ 2 k.p.k. Zgodzi¢ nalezy sie z tym Sadem, Ze niedopowiedzenie Swiadka co
do przyczyn przeprowadzenia kontroli w celi, w ktorej byt osadzony skazany nie ma
znaczenia dla wydanego wyroku. Co wiecej, analiza tego protokotu prowadzi
do wniosku, ze czynnoscig, o jakg chodzito swiadkowi byto pranie. Nie mozna
zgodzic¢ sie z twierdzeniem, jakoby nie wiedziat tego, Sgd Okregowy, bo chociaz nie
uzyt tych stow, to jego uzasadnienie pozwala na taki wniosek.

Ostatni zarzut kasacji — w takim ksztatcie i formule w jakim go sformutowano
— jest takze oczywiscie bezzasadny. Przede wszystkim — z racji swojego opisu
i przywotanej (i to wytgcznie) podstawy prawnej — jest skierowany do wyroku Sgdu
| instancji nie bedgcego przedmiotem zaskarzenia kasacji. Poza tym, ,watpliwosci”
o ktorych stanowi art. 5 § 2 k.p.k. to nie sg watpliwosci strony, tylko organu
procesowego. Zarzucajgc naruszenie tego przepisu mozna zatem tylko wykazujgc,
iz orzekajgcy w sprawie sgd pomimo tego rodzaju watpliwosci o ktérych w tym
przepisie mowa, rozstrzygnat je na niekorzysc¢ oskarzonego. W szczegolnosci, jesli
prawidtowo dokonana ocena zebranych w sprawie dowoddw nie pozwala
na wykluczenie jednej z dwdch lub wiecej rownorzednych wersji przebiegu zdarzen,
istotnych dla okreslenia winy i kwalifikacji prawnej czynu zarzucanemu
oskarzonemu, to sgd orzekajgcy ma obowigzek przyja¢ za podstawe ustaleh
faktycznych te wersje, ktéra dla oskarzonego jest najkorzystniejsza. Tego rodzaju
sytuacja nie zaistniata in concreto. Sgd Rejonowy prawidtowo — z punktu widzenia
wymagan art. 7 k.p.k. — przeprowadzit ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i ustalit sprawstwo skazanego zarzucanego mu czynu.

Skarzgcy w apelacji nie postawit co do sposobu przeprowadzenia przez Sad

meriti tej oceny — w takim kluczowym dla przyjecia sprawstwa skazanego aspekcie



- zarzutu naruszenia normy art. 7 k.p.k. Te bowiem podnoszgce zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. (4 i 5) dotyczg kwestii ubocznych i nie dotyczg oceny tych dowoddw,
ktére miaty pierwszorzedng wage dla uznania winy skazanego.

Wszystkie te wzgledy zadecydowaty o uznaniu kasacji obroncy skazanego
za oczywiscie bezzasadna.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz
art. 624 § 1 k.p.k.



