Sygn. akt 1l KK 442/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Dariusz Swiecki

Protokolant Jolanta Witostowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k., w dniu 7 lutego
2013r.,

w sprawie P. P.,

skazanego za czyn z art. 279 § 1 k.k. 1 in.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego,

od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 11 kwietnia 2011r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w T.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 11 kwietnia 2011r., wydanym w

trybie art. 387 § 1 i 2 k.p.k., P. P. zostat uznany za winnego popetnienia ciggu
dwodch przestepstw z art. 279 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k., za
ktory wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci

30 stawek dziennych, po 10 zt kazda; wykonanie kary pozbawienia wolnosci



zostato warunkowo zawieszone na okres proby 3 lat, na ktéry oskarzonego oddano
pod dozor kuratora sgdowego.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 19 kwietnia 2011r.

Kasacje od powyzszego wyroku, na korzys¢ skazanego, wnidst Prokurator
Generalny. Podnidst w niej zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenia przepisu prawa procesowego — art. 387 § 2 k.p.k. -
polegajgcego na uwzglednieniu wniosku oskarzonego o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w sytuacji, gdy
okolicznosci popetnienia przez P. P. przestepstw z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.k.,, z uwagi na sposob dziatania, budzity watpliwosci, co
obligowato do przeprowadzenia postepowania dowodowego w celu ich wyjasnienia.

Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w T.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta zasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej
uwzglednienie w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Bezsprzecznie, jednym z warunkéw konsensualnego zakoriczenia procesu
karnego w trybie art. 387 k.p.k. jest ustalenie, ze ,okolicznosci popetnienia
przestepstwa nie budzg watpliwosci” - § 2 tego przepisu. W tej sprawie P. P. na
rozprawie, podobnie jak w postepowaniu przygotowawczym, zadeklarowat, ze
przyznaje sie do popetnienia zarzuconych aktem oskarzenia czynéw, a wiec
wystepkow z art. 279 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w z. z art. 279 § 1 k.k. Niemniej,
rownie konsekwentnie twierdzit, ze ,po prostu patrzyt czy samochody sg otwarte,
szarpat za klamki i jak byty otwarte to wchodzit” (k.71, k.130, k.237). Takie
wyjasnienia oskarzonego nie dawaty podstaw do ustalenia, Zze oskarzony
rzeczywiscie dopuscit sie wystepkéw wilamania i usitowania wkamania do dwdch
samochoddéw, a w zgromadzonym materiale brak byto materialnych dowoddéw
pokonania przeszkod zabezpieczajgcych wnetrza pojazdéw (k.4, k.91 oraz k. 37).
Zeznania pokrzywdzonych K. P. (k.336) oraz M. J. (k.353v), ztozone juz po wydaniu
zaskarzonego wyroku, na rozprawie prowadzonej w stosunku do dwdch
wspoétoskarzonych, nie potwierdzity zamkniecia samochodoéw. Z tego tez powodu w
ich sprawie dokonano zupetnie odmiennej subsumcji pierwszego z zarzuconych
oskarzonemu czynow — jako wyczerpujgcego znamiona art. 119 § 1 k.w. (k.356v).

Wprawdzie wspotoskarzeni M. M. i A. P. zostali uniewinnieni od drugiego zarzutu



(usitowania wiamania do samochodu M. J.), ale niewatpliwie i wskazane juz
zeznania tego pokrzywdzonego (k.353v-354), nie upowazniajg do wnioskowania o
usitowaniu wtamania.

Powotane juz konsekwentne wyjasnienia P. P., w istocie zaprzeczajgce
dokonaniu i usitowaniu wlamania do dwodch samochoddéw, nie pozwalaty na
uznanie, ze istotne okolicznosci popetnienia przestepstw nie budzg watpliwosci, jak
wymaga tego dyspozycja art. 387 § 2 k.p.k. Wskazane zeznania pokrzywdzonych,
cho¢ uzyskane w poOzniejszym czasie, jaskrawo potwierdzity wystepowanie
watpliwosci wynikajgcych juz z wyjasnien oskarzonego. W tej sytuacji podzieli¢
nalezato zasadno$¢ podniesionego w kasacji Prokuratora Generalnego zarzutu
razgcego naruszenia zaskarzonym wyrokiem przepisu art. 387 § 2 k.p.k., ktére bez
watpienia miato istotny wptyw na jego tresc.

Konsekwencjg spetnienia przestanek okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k.
musiato by¢ zatem uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. W jego toku konieczne bedzie
przeprowadzenie rozprawy na zasadach ogoélnych, cho¢ to Sgdowi pozostawié
nalezy decyzje co do sposobu przeprowadzenia postepowania dowodowego, w tym
zakresu poprzestania na ujawnieniu poszczegoélnych dowodow.

Kierujgc sie przedstawiong powyzej argumentacjg Sgd Najwyzszy orzekt, jak

w czesci dyspozytywnej wyroku.



