Il KK 438/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie K. W., J. J.i A. R.

skazanych z art. 53 ust 2 ustawy o przeciwdzataniu narkomanii i in.,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 kwietnia 2025 .,

kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 11 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 212/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 28 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 211/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim w odniesieniu do
skazanego K. W. w zakresie czynéw zarzuconych mu w pkt. I, Il i
lll aktu oskarzenia, a na podstawie art. 536 k.p.k. w zw. z art. 435
k.p.k. rowniez w odniesieniu do skazanego J. J. w zakresie czynéw
zarzuconych mu w pkt. VII, VIl i IX aktu oskarzenia oraz A. R. w

zakresie czynéw zarzuconych jej w pkt. X, XI, Xll i Xl aktu
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oskarzenia i w tej czesci przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim;

2. oddala jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy K. W. w
czesci dotyczacej czynéw zarzuconych mu w pkt. 1V, V, VI aktu
oskarzenia i w tej czesci zwalnia skazanego od ponoszenia
kosztow postepowania kasacyjnego;

3. zarzadza zwrot K. W., J. J. oraz A. R. uiszczonych przez nich
optat od kasacji.

[[J.J.]

Tomasz Artymiuk Andrzej Stepka Andrzej Tomczyk

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym w dniu 24 grudnia 2019 r. przez Prokurature
Okregowg w Gorzowie WIkp.:
1. K. W. oskarzony zostat o to, ze:

2. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., J., G.,, W. i innych miejscowosciach na terenie kraju, brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez K. M., w skfad ktérej
wchodzili J. J., A. R. i inne ustalone i nieustalone osoby, majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
srodkéw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ktorej
odpowiadat on za organizacje produkcji, zamoéwienia oraz dystrybucje”, tj.
oczynzart. 258 § 1 k.k;;

3. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., G., i innych miejscowosciach, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez K. M., w skfad ktérej wchodzit J. J., A. R. i
inne ustalone oraz nieustalone osoby, w ramach podziatu zadan w grupie,
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state zrédto dochodu, wbrew przepisom ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu z J. J. i
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innymi osobami, uczestniczyt w przetwarzaniu i wytwarzania srodkow
odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych
sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), wykorzystujgc do tego celu
naczynia i przyrzady wytworzone w innym celu, a przystosowane nastepnie
do przetwarzania srodkéw odurzajgcych, w tym destylatory, pojemniki z
blachy kwasoodpornej, plastikowe beczki, chtodnice, a nastepnie
wprowadzat tak wytworzone srodki do obrotu, a mianowicie olej konopny
zawierajgcy sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ilosci nie
mniejszej niz 21,940 litréw podzielonych na 2194 porcji po 10 ml o fgcznej
wartosci 219.400 zt, nie mniej niz 81 kapsutek z olejem po 243 zi, paste z
konopi w postaci 56 strzykawek po 2 ml kazda o wartosci 16.800 zi, gdzie
wszystkie te  substancje zawieraty sktadnik aktywny THC
(tetrahydrokannabinol), a ktére to srodki odurzajgce, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wprowadzat nastepnie do obrotu na terenie Polski,
Hiszpanii, Danii i Niemiec, przesytajgc je za posrednictwem poczty”, tj. o
czyn z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (dalej w tekscie — u.p.n.) w zw. z art. 54 ust. 1 u.p.n. w zw. z art.
59 ust. 1u.p.n.wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k;
4. ,w dniu 27 sierpnia 2018 roku, w miejscowosci P., dziatajgc
W ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez K. M., w skiad ktorej
wchodzit J. J., A. R. i inne ustalone oraz nieustalone osoby, w ramach podziatu zadan
w grupie, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state zrdédio dochodu, posiadat nie mniej niz 104,85 kg srodkéw
odurzajgcych w postaci marihuany zapakowanej w worki, 594,45 g marihuany
zapakowanej w opakowania przeznaczone do handlu i wysyiki jako gotowe towary
konsumpcyjne, jak réwniez 485,65 gram substancji zapakowanej jako [...]
zawierajgcej meskaline, ktore to srodki przygotowywat do wprowadzenia do obrotu,
w postaci przetworzonego oleju konopnego i innego rodzaju towarow
konsumpcyjnych, zawierajgcych THC (tetrahydrokannabinol), ktdéra to ilos¢
wskazanych srodkéw odurzajgcych jest iloscig znaczng”, tj. o czyn z art. 62 ust. 2
u.p.n.iart. 56 ust. 3 u.p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k,;

5. ,wdniu 27 sierpnia 2018 roku w J. gm. [...], wbrew przepisom obowigzujgce;
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ustawy o przeciwdziataniu narkomanii posiadat Srodek odurzajgcy w postaci
ziela konopi innych niz widkniste z grupy IVN, tzw. marihuany w ilosci 91,88
gr, zarazem uczestniczyt w obrocie tg substancja, ktéra to ilos§¢ wskazanych
srodkoéw odurzajgcych jest iloscig znaczng”, tj. o czyn z art. 62 ust. 2 u.p.n.
w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k;

6. ,w okresie od 1 sierpnia 2018 roku do dnia 28 sierpnia 2018 roku, wbrew
przepisom ustawy udzielit A. S. srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi
indyjskich innych niz witdkniste z grupy IVN tzw. marihuany w ilosci fgcznej
1,32 gr’, tj. o czyn z art.58 ust. 1 u.p.n.;

,W okresie od 25 do 27 sierpnia 2018 roku, na terenie G. udzielit M. G., w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, sSrodek odurzajgcy w postaci 2 gram
ziela konopi indyjskiej innych niz wtokniste z grupy IVN tzw. marihuany, za
taczng kwote 80 zt”, tj. o czyn z art. 59 ust. 1 u.p.n,;

2. J. J. oskarzony zostat o to, ze:

7. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., J., G., W. i innych miejscowosciach na terenie kraju, brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez K. M., w skfad ktérej
wchodzili K. W., A. R. i inne ustalone i nieustalone osoby, majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
srodkéw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ktorej
odpowiadat on za organizacje produkcji, zamowienia oraz dystrybucije”, tj.
oczynzart. 258 § 1 k.k;;

8. ,w okresie od co najmniej lutego 2018 roku do 28 sierpnia 2018 roku w P., G.,
i innych miejscowos$ciach, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez K. M., w sktad ktorej wchodzit K. W., A. R. i inne ustalone
oraz nieustalone osoby, w ramach podziatu zadan w grupie, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa
state Zrodio dochodu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. J. (? — uwaga SN) i
innymi osobami, uczestniczyt w przetwarzaniu i wytwarzania srodkow

odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych
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sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), wykorzystujgc do tego celu
naczynia i przyrzgdy wytworzone w innym celu, a przystosowane nastepnie
do przetwarzania srodkow odurzajgcych, w tym destylatory, pojemniki z
blachy kwasoodpornej, plastikowe beczki, chtodnice, a nastepnie
wprowadzat tak wytworzone srodki do obrotu, a mianowicie olej konopny
zawierajgcy skfadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ilosci nie
mniejszej niz 21,940 litréw podzielonych na 2.194 porcji po 10 ml o tgcznej
wartosci 219.400 zi, nie mniej niz 81 kapsutek z olejem po 243 zi, paste z
konopi w postaci 56 strzykawek po 2 ml kazda o wartosci 16.800 zt, gdzie
wszystkie te  substancje zawieraty sktadnik aktywny THC
(tetrahydrokannabinol), a ktére to srodki odurzajgce, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, wprowadzat nastepnie do obrotu na terenie Polski,
Hiszpanii, Danii i Niemiec, przesytajgc je za posrednictwem poczty”, tj. o
czyn z art. 53 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 54 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 59 ust. 1
u.p.n.wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k;;

9. ,w dniu 27 sierpnia 2018 roku, w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez K. M., w skfad ktérej
wchodzit K. W., A. R. i inne ustalone oraz nieustalone osoby, w ramach
podziatu zadan w grupie, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc
sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto dochodu, posiadat nie mniegj
niz 104,85 kg srodkdw odurzajgcych w postaci marihuany zapakowanej w
worki, 594,45 g marihuany zapakowanej w opakowania przeznaczone do
handlu i wysytki jako gotowe towary konsumpcyjne, jak rowniez 485,65
gram substancji zapakowanej jako [...] zawierajgcej meskaline, ktére to
Srodki przygotowywat do wprowadzenia do obrotu, w postaci
przetworzonego oleju konopnego i innego rodzaju towarow
konsumpcyjnych, zawierajgcych THC (tetrahydrokannabinol), ktéra to ilos¢
wskazanych srodkéw odurzajgcych jest iloscig znaczng”, tj. o czyn z art. 62
ust. 2 u.p.n.iart. 56 ust. 3 u.p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k.;

A. R. oskarzona zostata o to, ze:
10. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w

P., J., G., W. i innych miejscowosciach na terenie kraju, brata udziat w



[l KK 438/24 6

zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez K. M., w sktad ktérej
wchodzili J. J., K. W. i inne ustalone i nieustalone osoby, majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
srodkdw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ktorej
odpowiadata ona za zamdwienia oraz dystrybucje”, tj. o czyn z art. 258 § 1
k.k.;

11. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., G., i innych miejscowosciach, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez K. M., w sktad ktérej wchodzit J. J., K. W. i
inne ustalone oraz nieustalone osoby, w ramach podziatu zadah w grupie,
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state Zrodto dochodu, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z J. J., K.
W. i innymi osobami, uczestniczyta w przetwarzaniu i wytwarzania srodkow
odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych
skfadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), wykorzystujgc do tego celu
naczynia i przyrzady wytworzone w innym celu, a przystosowane nastepnie
do przetwarzania srodkow odurzajgcych, w tym destylatory, pojemniki z
blachy kwasoodpornej, plastikowe beczki, chtodnice, w ten sposob ze
rozlewata go, pakowata i przygotowywata do wysyiki, a nastepnie
wprowadzata tak wytworzone srodki do obrotu, a mianowicie olej konopny
zawierajgcy sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ilosci nie
niniejszej niz 21,940 litrow podzielonych na 2.194 porcji po 10 ml o fgczne;j
wartosci 219.400 zt, nie mniej niz 81 kapsutek z olejem po 243 zi, paste z
konopi w postaci 56 strzykawek po 2 ml kazda o wartosci 16.800 zt, gdzie
wszystkie te  substancje  zawieraly  sktadnik aktywny THC
(tetrahydrokannabinol), a ktére to srodki odurzajgce, w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, wprowadzata nastepnie do obrotu na terenie Polski,
Hiszpanii, Danii i Niemiec, przesytajgc je za posrednictwem poczty”, tj. o
czyn z art. 53 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 54 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 59 ust. 1
u.p.n.wzw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 65 § 1 kk;
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12. ,w dniu 27 sierpnia 2018 roku, w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez K. M., w sktad ktérej
wchodzit J. J., A. R. (? —uwaga SN) i inne ustalone oraz nieustalone osoby,
w ramach podziatu zadan w grupie, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto dochodu, posiadata
nie mniej niz 104,85 kg $rodkéw odurzajgcych w postaci marihuany
zapakowanej w worki, 594,45 g marihuany zapakowanej w opakowania
przeznaczone do handlu i wysyitki jako gotowe towary konsumpcyjne, jak
rébwniez 485,65 gram substancji zapakowanej jako [...] zawierajgcej
meskaline, ktore to srodki przygotowywata do wprowadzenia do obrotu, w
postaci przetworzonego oleju konopnego i innego rodzaju towarow
konsumpcyjnych, zawierajgcych THC (tetrahydrokannabinol), ktéra to ilos¢
wskazanych $rodkéw odurzajgcych jest iloscig znaczng”, tj. o czyn z art. 62
ust. 2 u.p.n.iart. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k;

13. ,w dniu 17 wrzesnia 2018 roku w G. w mieszkaniu przy ul. [...], wbrew
przepisom ustawy, posiadata srodek odurzajgcy w postaci 30 ml oleju
konopnego zawierajgcego sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol),
tj. o czyn z art. 62 ust. 1 u.p.n.;

M. P. oskarzony zostat o to, ze:

14. ,w okresie od nie pozniej niz 20 lipca 2018 roku do 30 sierpnia 2018 roku,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem, na
terenie nieustalonej miejscowosci na terenie Polski, wbrew przepisom
obowigzujgcej ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, brat udziat we
wprowadzeniu do obrotu Srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi
innych niz widkniste z grupy IVN, tzw. marihuany w ilosci nie mniej niz 100
gram, o wartosci rynkowej nie mniejszej niz 3.000 zt, w ten sposob, ze w
nieustalonych okolicznosciach przekazat wyzej wymieniong substancje
narkotyczng K. W., do miejscowosci J., gm. [...], w celu dalszej ich
odsprzedazy, przy czym ilo§¢ wprowadzonych do obrotu srodkéw
odurzajgcych jest iloécig znaczng”, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z
art. 12§ 1 k.k;;

15. ,w dniu 20 sierpnia 2019 roku, w miejscu swojego zamieszkania w C., wbrew
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przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat 2 gramy ziela
konopi innych niz widkniste z grupy IVN, tzw. marihuany, oraz 1 tabletke
extasy, o tgcznej szacunkowej wartosci rynkowej nie mniejszej niz 80 zt”, tj.
o czyn z art. 62 ust. 1 u.p.n.;

16. ,w okresie od nie pdzniej niz 20 lipca 2018 roku do 20 sierpnia 2019 roku,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, na
terenie C. i okolic, wbrew przepisom obowigzujgcej ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, posiadat srodek odurzajgcy w postaci ziela
konopi innych niz widkniste z grupy IVN, tzw. marihuany w ilosci nie mniej
niz 30 gram, o wartosci rynkowej nie mniejszej niz 900 zi, ktdra to ilos¢ jest
iloscig znaczng”, tj. czyn z art. 56 ust. 3 u.p.n.wzw. zart. 12§ 1 k.k;;

P. S. oskarzony zostat o to, ze:

17. ,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., J., G. i innych miejscowosciach na terenie kraju, dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z K. M., K. W., J. J., A. R. i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej brat udziat w kierowanej
przez K. M., zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
srodkéw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych skfadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w ktorej
odpowiadat on za przekazywanie za posrednictwem wiasnego konta
bankowego srodkéw finansowych z tejze dziatalnosci na konta pozostatych
cztonkow grupy”, tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.;

18. ,,w okresie od co najmniej 27 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., J., G. i innych miejscowos$ciach na terenie kraju, dziatajgc w krétkich
odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem, wspaolnie i w porozumieniu
zK. M., K. W., J. J. iinnymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, przyjmowat
na swoje konto bankowe, zatozone w B. S.A. o nr [...], srodki ptatnicze,
pochodzgce z przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
Srodkdbw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), w kwocie nie

mniejszej niz 21.605,75 zt, a nastepnie przekazywat je na konta bankowe
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nalezgce do pozostatych cztonkow grupy”, tj. oczyn zart. 299 § 1i 5 k.k. w
zw.z art. 65§ 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 211/19, Sad Okregowy w

Gorzowie WIkp. uznat:

K. W. za winnego tego, ze:

,W okresie od co najmniej 21 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., J., G. i innych miejscowosciach na terenie kraju, brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez inng ustalong osobe, w
skfad ktorej wchodzili takze J. J., A. R. i inne nieustalone osoby, majgcej na
celu popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
srodkdw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), jak tez
dystrybucje takich srodkow, w ktérej odpowiadat on za organizacje produkciji,
zamodwienia oraz dystrybucje”, tj. wystepku z art. 2568 § 1 kk. i za to na
podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

,W okresie od co najmniej 21 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
P., G. i innych miejscowosciach, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w ramach przyjetego podziatu zadan, dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z J. J. i A. R. oraz
innymi osobami, czynigc sobie z popetnienia tego przestepstwa state Zzrodto
dochodu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
uczestniczyt w przetwarzaniu i wytwarzania srodkéw odurzajgcych w postaci
oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych skfadnik aktywny THC
(tetrahydrokannabinol) - tj. oleju konopnego zawierajgcego sktadnik aktywny
THC (tetrahydrokannabinol) w ilosci nie mniejszej niz 21,94 (dwadziescia
jeden i dziewiecdziesiat cztery dziesigte) litra, co stanowito 2194 (dwa tysigce
sto dziewiecdziesigt cztery) porcje po 10 (dziesie€¢) ml kazda o igcznej
wartoéci 219.400 (dwiescie dziewietnascie tysiecy czterysta) ztotych, nie
mniej niz 81 (osiemdziesigt jeden) kapsutek z olejem o wartosci 243 (dwustu
czterdziestu trzech) ziotych, paste z konopi w postaci 56 (piecdziesieciu

szesciu) strzykawek po 2 (dwa) ml kazda o wartosci 16.800 (szesnastu tysiecy



[l KK 438/24 10

osSmiuset) ztotych, wykorzystujgc do tego celu naczynia i przyrzady
wytworzone w innym celu, a nastepnie przystosowane do przetwarzania
srodkow odurzajgcych, w tym destylatory, pojemniki z blachy kwasoodpornej,
plastikowe beczki, chtodnice, po czym wprowadzat tak wytworzone srodki do
obrotu na terenie Polski, Hiszpanii, Danii i Niemiec, przesytajgc je za
posrednictwem poczty”, tj. o zbrodni z art. 53 ust. 2 u.p.n. w zb. z art. 54 ust.
2.u.p.n.wzb.zart. 56. ust. 1Tu.p.n.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 11. § 3 k.k. wymierzyt mu kary 4 lat pozbawienia wolnos$ci oraz
grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych przyjmujgc wysokosé jednej
stawki za 200 ztotych;

I W dniu 27 sierpnia 2018 roku w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej i w ramach podziatu zadan oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa
state zrédto dochodu, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancii
psychotropowej w postaci 485,65 (czterystu osiemdziesieciu pieciu i
szes$cédziesieciu pieciu setnych) grama meskaliny - oznaczonej jako produkt o
nazwie [...] oraz s$rodkiem odurzajgcym w postaci 1,62 (jednego i
szescédziesieciu dwoch setnych) grama ziela konopi innych niz widkniste (dalej
marihuany)”’, tj. wystepku z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65§ 1 kk. i za to
na podstawie art. 56 ust. 3 u.p.n. wymierzyt mu kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych
przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki za 200 ztotych;

V. ,W dniu 27 sierpnia 2018 roku w miejscowosci J. posiadat 88,28 (osiemdziesigt
osiem i dwadziescia osiem setnych) grama, czyli znaczng ilos¢ marihuany”, {j.
wystepku z art. 62 ust. 2 u.p.n. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt
mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. czynu opisanego w pkt. V czesci wstepnej wyroku, przy ustaleniu, ze ,udzielit
nie 1,32 a 1,34 grama marihuany”, tj. wystepku z art. 58 ust. 1 u.p.n.izato na
podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

VI. czynu opisanego w pkt. VI. czesci wstepnej wyroku, przy ustaleniu, ze udzielit
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marihuane M. G., a nie G., tj. wystepku z art. 59 ust. 1 u.p.n. i za to na
podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare roku pozbawienia
wolnosci;

VII. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 23 czerwca 2020 r., potgczyt orzeczone wobec oskarzonego K. W.
kary jednostkowe pozbawienia i grzywny orzekajgc kary taczne 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny,
przyjmujgc jedng stawke za 200 ztotych,;

B. J. J. za winnego tego, ze:

VIII. ,W okresie od lutego 2018 roku do 28 sierpnia 2018 roku w P., J., G. i innych
miejscowosciach na terenie kraju, brat udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej, kierowanej przez inng ustalong osobe, w sktad ktérej wchodzili
takze K. W., A. R. i inne nieustalone osoby, majagcej na celu popetnianie
przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania Srodkéw
odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik
aktywny THC (tetrahydrokannabinol), jak tez dystrybucje takich srodkow, w
ktérej odpowiadat on za produkcje tych srodkéw”, tj. wystepku z art. 258 § 1
k.k. i za to na podstawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IX. ,W okresie od lutego 2018 roku do 28 sierpnia 2018 roku w P., G. i innych
miejscowosciach, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w ramach
przyjetego podziatu zadan, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z K. W. i A. R. oraz innymi osobami, czynigc sobie
z popetnienia tego przestepstwa state zrodto dochodu, wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w przetwarzaniu i
wytwarzania srodkéw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol) - tj. oleju
konopnego zawierajgcego skfadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol) w
ilosci nie mniejszej niz 21,94 (dwadziescia jeden i dziewiecdziesigt cztery
dziesiagte) litra, co stanowito 2194 (dwa tysigce sto dziewieédziesiagt cztery)
porcie po 10 (dziesie¢) ml kazda o tgcznej wartosci 219.400 (dwiescie

dziewietnascie tysiecy czterysta) ztotych, nie mniej niz 81 (osiemdziesiagt
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jeden) kapsutek z olejem o wartosci 243 (dwustu czterdziestu trzech) ztotych,
paste z konopi w postaci 56 (pie¢dziesieciu szesciu) strzykawek po 2 (dwa)
ml kazda o wartosci 16.800 (szesnastu tysiecy os$miuset) ziotych,
wykorzystujgc do tego celu naczynia i przyrzady wytworzone w innym celu, a
nastepnie przystosowane do przetwarzania $rodkéw odurzajgcych, w tym
destylatory, pojemniki z blachy kwasoodpornej, plastikowe beczki, chtodnice,
ktére nastepnie byly wprowadzane do obrotu na terenie Polski, Hiszpanii,
Danii i Niemiec za posrednictwem poczty”, tj. o zbrodni z art. 53 ust. 2 u.p.n.
w zb. z art. 54 ust. 2 u.p.n. w zb. z art. 56. ust. 1 u.p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierzyt mu kary ,3 (trzech) lat i 4 (czterech) lat” pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych przyjmujgc
wysokos$¢ jednej stawki za 200 ztotych;

X. W dniu 27 sierpnia 2018 roku w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej i w ramach podziatu zadan oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa
state zrodto dochodu, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji
psychotropowej w postaci 485,65 (czterystu osiemdziesieciu pieciu i
szes$cédziesieciu pieciu setnych) grama meskaliny - oznaczonej jako produkt o
nazwie [...] oraz s$rodkiem odurzajgcym w postaci 1,62 (jednego i
szescdziesieciu dwdch setnych) grama ziela konopi innych niz wtdkniste (dale;j
marihuany)’, tj. wystepku z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 56. ust. 3 u.p.n. wymierzyt mu kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych
przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki za 200 ztotych;

XI. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 23 czerwca 2020 r., potgczyt orzeczone wobec oskarzonego J. J. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny, orzekajgc kary tgczne 4 lat
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc jedng
stawke za 200 ztotych;

C. A. R. za winng tego, ze:

XIl. ,W okresie od co najmniej 21 listopada 2017 roku do 28 sierpnia 2018 roku w
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P., J., G. i innych miejscowosciach na terenie kraju, brata udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez inng ustalong osobe, w
sktad ktorej wchodzili takze K. W., J. J. i inne nieustalone osoby, majgcej na
celu popetnianie przestepstw polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzania
Srodkdbw odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol), jak tez
dystrybucje takich srodkéw, w ktorej odpowiadata za zamodwienia oraz
dystrybucje’, tj. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie powotanego
przepisu wymierzyt jej kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. ,W okresie od lutego 2018 roku do 28 sierpnia 2018 roku w P., G. i innych
miejscowosciach, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w ramach
przyjetego podziatu zadan, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z K. W. i J. J. oraz innymi osobami, czynigc sobie
z popetnienia tego przestepstwa state zrodto dochodu, wbrew przepisom
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyta w przetwarzaniu i
wytwarzania srodkow odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych
zawierajgcych sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol) - tj. oleju
konopnego zawierajgcego sktadnik aktywny THC (tetrahydrokannabinol) w
ilosci nie mniejszej niz 21,94 (dwadziescia jeden i dziewiecdziesigt cztery
dziesiagte) litra, co stanowito 2194 (dwa tysigce sto dziewieédziesiagt cztery)
porcie po 10 (dziesie¢) ml kazda o tgcznej wartosci 219.400 (dwiescie
dziewietnascie tysiecy czterysta) ztotych, nie mniej niz 81 (osiemdziesiagt
jeden) kapsutek z olejem o wartosci 243 (dwustu czterdziestu trzech) ztotych,
paste z konopi w postaci 56 (piecdziesieciu szesciu) strzykawek po 2 (dwa)
ml kazda o wartosci 16.800 (szesnastu tysiecy os$miuset) ziotych,
wykorzystujgc do tego celu naczynia i przyrzgdy wytworzone w innym celu, a
nastepnie przystosowane do przetwarzania srodkéw odurzajgcych, w tym
destylatory, pojemniki z blachy kwasoodpornej, plastikowe beczki, chtodnice,
ktére nastepnie byly wprowadzane do obrotu na terenie Polski, Hiszpanii,
Danii i Niemiec za posrednictwem poczty”, tj. o zbrodni z art. 53 ust. 2 u.p.n.
w zb. z art. 54 ust. 2 u.p.n. w zb. z art. 56 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11



XIV.

XV.

XVI.

XVII.

XVIII.

[l KK 438/24 14

§ 3 k.k. wymierzyl jej kary ,3 (trzech) lat i 4 (czterech) lat” pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych przyjmujgc
wysokosc¢ jednej stawki za 200 ztotych;

LW dniu 27 sierpnia 2018 roku w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej i w ramach podziatu zadan oraz w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, czynigc sobie z popetnienia przestepstwa
state zrodto dochodu, uczestniczyta w obrocie znaczng iloscig substancii
psychotropowej w postaci 485,65 (czterystu osiemdziesieciu pieciu i
szescdziesieciu pieciu setnych) grama meskaliny - oznaczonej jako produkt o
nazwie [...] oraz srodkiem odurzajgcym w postaci 1,62 (jednego i
szes$cédziesieciu dwoch setnych) grama ziela konopi innych niz widkniste (dalej
marihuany)”’, tj. wystepku z art. 56 ust. 3u.p.n.wzw. zart. 65§ 1 kk.iza to
na podstawie art. 56 ust. 3 u.p.n. wymierzyt jej kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych
przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki za 200 ztotych;

czynu opisanego w pkt. Xl czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 62. ust.
1 u.p.n. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt jej kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1. k.k., art. 86 § 1i 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 23 czerwca 2020 r., potgczyt orzeczone wobec oskarzonej A. R. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny, orzekajgc kary tgczne 4 lat
pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc jedng
stawke za 200 ztotych;

M.P. za winnego:
czynu opisanego w pkt. XIV czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 56 ust.
3 u.p.n. i za to wymierzyt mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki za 200
Ztotych;

orzekajgc w ramach czynéw opisanych w pkt. XV i XVI czesci wstepnej wyroku
tego, ze ,w okresie od nie pdzniej niz 20 lipca 2018 roku do 20 sierpnia 2019
roku, w C., w tym w miejscu swojego zamieszkania, wbrew przepisom ustawy

0 przeciwdziataniu narkomanii, posiadat 32 (trzydzieSci dwa) gramy
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marihuany oraz 1 (jedng) tabletke extasy”, tj. o czyn z art. 62 ust. 3 u.p.n. i za

to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do

dnia 23 czerwca 2020 r., potgczyt orzeczone wobec oskarzonego M. P. kary

jednostkowe pozbawienia wolnosci i orzekt kare taczng 2 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrokiem tym Sad Okregowy uniewinnit P. S. od popetnienia przestepstw
opisanych w pkt. XVII i XVIII czesci wstepnej (pkt XX wyroku), rozstrzygnat o
dowodach rzeczowych (pkt. XXI — XXVI wyroku), o zaliczeniu K. W., J. J., A. R. i M.
P. na poczet orzeczonych kar tgcznych pozbawienia wolnosci okreséw zatrzymania i
tymczasowego aresztowania (pkt XXVII wyroku) oraz o kosztach postepowania (pkt.
XXVIIEi XXIX wyroku).

Wyrok sadu meriti zostat zaskarzony przez prokuratora oraz obroncow K. W.,
J.J,A R iMP.

Oskarzyciel publiczny wywiodt apelacje na niekorzys¢ oskarzonego P. S.
zarzucajgc obraze prawa materialnego, tj. art. 299 § 1i 5 k.k. oraz art. 258 § 1 k.k.,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad pierwszej instanciji.

Natomiast w apelacjach obroncy oskarzonych K. W., J. J. i A. R. podniesione
zostaty czesciowo wspolne dla nich wszystkich zarzuty.

| tak, w odniesieniu do czyndw:

A.  przypisanych K. W. w pkt. | wyroku sgdu a quo, J. J. w pkt. VIIl wyroku a quo i
A. R. w pkt. XII wyroku sgdu a quo podniesione zostaty zarzuty:

1. obrazy prawa materialnego - przepisu art. 258 § 1 k.k., poprzez niewtasciwe
zastosowanie tego przepisu do ustalonego w sprawie stanu faktycznego,
poprzez uznanie, ze oskarzeni brali udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw polegajgcych na
przetwarzaniu i wytwarzaniu $rodkéw odurzajgcych w postaci oleju
konopnego i pochodnych, zawierajgcych sktadnik aktywny THC
(tetrahudrokannabinol), jak tez dystrybucje takich s$rodkoéw, pomimo ze

dziatania podejmowane przez oskarzonych, a zwigzane z przetwarzaniem i
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wytwarzaniem oleju konopnego i pochodnych nie stanowity czynu
zabronionego, a tym samym nie wyczerpywaty rowniez znamion przestepstwa
z art. 258 § 1 k.k.,

ewentualnie:

2. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcego
wptyw na tresC rozstrzygniecia, poprzez wyprowadzenie z materiatu
dowodowego sprawy btednego wniosku, Zze oskarzeni brali udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw
polegajgcych na przetwarzaniu i wytwarzaniu srodkow odurzajgcych w postaci
oleju konopnego i pochodnych, zawierajgcych sktadnik aktywny THC
(tetrahudrokannabinol), jak tez dystrybucje takich $rodkéw, pomimo ze
dziatania podejmowane przez oskarzonych, a zwigzane z przetwarzaniem i
wytwarzaniem oleju konopnego i pochodnych nie stanowity czynéw
zabronionych, a tym samym nie wyczerpywaty znamion przestepstw z art. 258
§1kk.;

B. przypisanych K. W. w pkt. Il wyroku sgdu a quo, J. J. w pkt. IX wyroku a quo i A.
R. w pkt. XIII wyroku sgdu a quo podniesione zostaty zarzuty:

3. obrazy prawa materialnego - przepiséw art. 53 ust. 2 w zb. z art. 54 ust. 2 w
zb. z art. 56 ust. 1 u.p.n., poprzez uznanie, ze dziatalnos¢ oskarzonych
polegajgca na uczestniczeniu w przetwarzaniu i wytwarzaniu sSrodkow
odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik
aktywny THC, a nastepnie wprowadzanie tak wytworzonych srodkéw do
obrotu , wyczerpywata znamiona czyndéw zabronionych, pomimo ze ustalone
w toku postepowania karnego dziatania oskarzonych w postaci przetwarzania
i wytwarzania oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik aktywny
THC, nie stanowity przestepstwa, konsekwencjg czego jest koniecznos¢
uznania, ze takze wprowadzanie wytworzonych srodkéw do obrotu nie
wyczerpywato znamion czynow zabronionych,

4. obrazy przepiséw art. 28 § 1 k.k. oraz art. 30 k.k. poprzez ich niezastosowanie
do oceny zachowania oskarzonych, pozostajgcych w usprawiedliwionym
btedzie co do okolicznosci stanowigcych znamiona czynéw zabronionych z

art. 53 ust. 2 w zb. z art. 54 ust. 2 w zb. z art. 56 ust. 1 u.p.n. oraz co do
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bezprawnosci podejmowanych dziatan, a w szczegdlnosci co do faktu, ze
wytwarzanie i przetwarzanie oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych
sktadnik aktywny THC o stezeniu do 0,2 (0,3) % jest dziataniem legalnym,
konsekwencjg czego jest koniecznos¢ uznania, ze oskarzeni nie popetnili
przestepstw,

5. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcego wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez wyprowadzenie z materiatu
dowodowego sprawy btednego wniosku, ze dziatalnos¢ oskarzonych
polegajgca na uczestniczeniu w przetwarzaniu i wytwarzaniu sSrodkow
odurzajgcych w postaci oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik
aktywny THC, a nastepnie wprowadzanie tak wytworzonych srodkéw do
obrotu, wyczerpywata znamiona czynéw zabronionych, pomimo ze ustalone
w toku postepowania karnego dziatania oskarzonych w postaci przetwarzania
i wytwarzania oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik aktywny
THC, nie stanowity przestepstw, konsekwencjg czego jest koniecznosc¢
uznania, ze takze wprowadzanie wytworzonych Srodkow do obrotu nie
wyczerpywato znamion czynu zabronionego;

C. przypisanych K. W. w pkt. lll wyroku sadu a quo, J. J. w pkt. X wyroku a quo i A.
R. w pkt. XIV wyroku sgdu a quo podniesione zostaty zarzuty:

6. obrazy przepisu art. 56 ust. 3 u.p.n. poprzez niewtasciwe zastosowanie tego
przepisu do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, sprowadzajgce sie do
przyjecia, ze z faktu posiadania przez oskarzonych marihuany i meskaliny
wyprowadzi¢ mozna wniosek o wprowadzaniu przez oskarzonych do obrotu
lub o uczestniczeniu w obrocie tymi srodkami, pomimo ze z samego opisu
czynow zarzucanych oskarzonym wynika, ze czynili oni przygotowania do
wprowadzenia ujawnionych srodkéw do obrotu, a co za tym idzie ich
zachowania winny by¢ zakwalifikowane co najwyzej jako czyny zabronione z
art. 57 ust. 2 u.p.n. w zb. z art. 62 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k k.,

7. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcego wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez wyprowadzenie z materiatu
dowodowego sprawy btednego wniosku, ze oskarzeni wprowadzali do obrotu

lub brali udziat w obrocie Srodkami odurzajgcymi, pomimo ze zebrane dowody
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pozwalajg co najwyzej uznac, iz oskarzeni posiadali ujawnione srodki i czynili
on przygotowania do wprowadzenia ujawnionych srodkéw do obrotu,

8. obrazy przepiséw art. 14 § 1 k.p.k. oraz 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. polegajgcej na
wykroczeniu na niekorzyS¢ oskarzonych poza granice zarzutow stawianych
oskarzonym w akcie oskarzenia, opisanych jako przygotowywanie do
wprowadzenia do obrotu Srodkéw odurzajgcych, btednie zakwalifikowane z
art. 56 ust. 3 u.p.n., poprzez uznanie oskarzonych za winnych uczestniczenia
w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej, ktére to zachowania nie
byty oskarzonym zarzucone.

Nadto, w odniesieniu do K. W. obronca podnidst zarzuty:

- w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt. IV wyroku:

9. obrazy przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. 1410 k.p.k. poprzez dowolng
ocene materiatu dowodowego sprawy w postaci opinii biegtego z dziedziny
badan chemicznych z dnia 16 lipca 2019 r. nr [...], [...], [...], poprzez uznanie
tej opinii za dowdd stanowigcy podstawe do czynienia ustalen faktycznych w
sprawie, pomimo ze w opinii tej nie wskazano i nie ujeto wspotczynnika
niepewnosci pomiaru, ktéra to okoliczno$¢ moze mie¢ znaczenie dla oceny
mozliwosci wyczerpania przez oskarzonego znamion przestepstwa,
zwtaszcza w sytuaciji, gdy ustalona przez biegtego zawartos¢ sumy delta9THC
oraz delta9THCA nie jest znaczna, pomimo ze wskazane wyzej uchybienia w
opinii stanowig podstawe do jej dyskwalifikacji jako dowodu stanowigcego
podstawe do uznania oskarzonego za winnego czynu z art. 56 ust. 3 u.p.n.,

10. obrazy prawa materialnego - przepisu art. 62 ust. 3 u.p.n., poprzez jego
niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, pomimo ze
ilos¢ i jakos¢ posiadanych przez oskarzonego narkotykéw pozwalajg na
uznanie czynu za wypadek mniejszej wagi, konsekwencjg czego winno by¢
takze wymierzenie oskarzonemu za ten czyn kary istotnie tagodniejszej,

- w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt. V wyroku:

11. razacej niewspdtmiernosci - surowosci orzeczonej w stosunku do oskarzonego
kary w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, pomimo ze ilos¢
udzielonego srodka odurzajgcego, jego rodzaj oraz incydentalnosé dziatania

oskarzonego przemawiajg za mozliwoscig i celowoscig orzeczenia kary o
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charakterze wolnosciowym,

- w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt. VI wyroku:

12.  obrazy przepisu art. 59 ust. 3 u.p.n., poprzez niezastosowanie tego przepisu
do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, pomimo ze ilos¢ udzielonego
Srodka odurzajgcego, jego rodzaj, wysoko$¢ uzyskanej korzysci oraz
incydentalnos¢ dziatania pozwalajg na uznanie czynu za wypadek mniejszej
wagi, konsekwencjg czego winno byc¢ takze wymierzenie oskarzonemu za ten
czyn kary istotnie tagodniejsze;j.

Natomiast w apelacji na korzys¢ A. R. w zakresie czynu przypisanego jej w
pkt. XV wyroku sgdu a quo obronca podnidst rowniez zarzuty:

- obrazy prawa materialnego - przepisu art. 62 ust. 1 u.p.n. poprzez jego niewtasciwe

zastosowanie do ustalonego stanu faktycznego, a w szczegdlnosci poprzez uznanie,

ze posiadanie 30 ml oleju konopnego zawierajgcego sktadnik aktywny THC

(tetrahydrokannabinol) stanowi czyn zabroniony, pomimo Zze zachowanie oskarzone;j

nie wyczerpywato znamion przestepstwa, a posiadanie ujawnionej substancji nie

byto zachowaniem sprzecznym z prawem (pkt 9 tej apelacji),

- obrazy przepiséw art. 28 § 1 k.k. oraz 30 k.k. poprzez ich niezastosowanie do oceny

zachowania oskarzonej, pozostajgcej w usprawiedliwionym btedzie co do

okolicznosci stanowigcych znamiona czynu zabronionego z art. 62 ust. 1 u.p.n. oraz
co do bezprawnosci podejmowanych dziatan, a w szczegdlnosci co do faktu, ze

posiadanie oleju konopnego i pochodnych zawierajgcych sktadnik aktywny THC o

stezeniu do 0,2 (0,3) % jest dziataniem legalnym, konsekwencjg czego jest

konieczno$¢ uznania, ze oskarzona nie popetnita przestepstwa (pkt 10 tej apelaciji),

- obrazy przepisu art. 62 ust. 3 u.p.n. poprzez jego niestuszne niezastosowanie do

oceny czynu przypisanego oskarzonej, pomimo ze ilos¢ posiadanej substancji oraz

nieznaczny stopien szkodliwosci spotecznej czynu uzasadniajg uznanie zachowania
oskarzonej jako wypadku mniejszej wagi.

W oparciu o te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:

w odniesieniu do K. W. poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czyndéw przypisanych mu w pkt. | i
[l wyroku,

2. ustalenie, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt. |ll wyroku wyczerpywat
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znamiona czynu zabronionego z art. 62 ust. 2 u.p.n. albo z art. 62 ust. 2 u.p.n.
w zb. z art. 57 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie oskarzonemu
za ten czyn kary roku pozbawienia wolnosci,
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynu przypisanego mu w pkt. 1V
wyroku ewentualnie o ustalenie, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt. IV
wyroku stanowit wypadek mniejszej wagi z art. 62 ust. 3 u.p.n. i 0 wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn kary 100 stawek dziennych,
wymierzenie oskarzonemu za czyn przypisany mu w pkt. V wyroku zamiast
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wyroku - kary 100 stawek dziennych
grzywny przy przyjeciu wysokosci jednej stawki w kwocie 20 zt, na podstawie
art. 58 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 37a k.k.,
ustalenie, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt. VI wyroku stanowi wypadek
mniejszej wagi z art. 59 ust. 3 u.p.n. i wymierzenie oskarzonemu za ten czyn
kary 100 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokosci jednej stawki w
kwocie 20 =4,
6. 0 warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
na okres proby w wymiarze 5 lat, z obowigzkiem informowania sgdu lub
kuratora o przebiegu okresu préby,
7. 0 orzeczenie kary tgcznej grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych przy
przyjeciu wysokosci jednej stawki w kwocie 20 zt;
[I. w odniesieniu do J. J. poprzez:
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynéw zabronionych przypisanych
mu w pkt. VIII i IX wyroku,
ustalenie, ze czyn przypisany oskarzonemu w pkt. X wyroku wyczerpywat
znamiona czynu zabronionego z art. 62 ust. 2 u.p.n. albo z art. 62 ust. 2 u.p.n.
w zb. z art. 57 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i 0 wymierzenie oskarzonemu
za ten czyn kary roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania tytutem proby na okres 5 lat;
[ll. w odniesieniu do A. R. poprzez:
uniewinnienie oskarzonej od popetnienia czynéw przypisanych jej w pkt. XIl i
Xl wyroku,

2. ustalenie, ze czyn przypisany oskarzonej w pkt. XIV wyroku wyczerpywat
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znamiona czynu zabronionego z art. 62 ust. 2 u.p.n. albo z art. 62 ust. 2 u.p.n.
w zb. z art. 57 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie oskarzonej za
ten czyn kary roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania tytutem proby na okres 5 lat,
3. uniewinnienie oskarzonej od popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XV aktu
oskarzenia ewentualnie o uznanie, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej
wagi z art. 62 ust. 3 u.p.n. i wymierzenie oskarzonej za ten czyn kary 100
stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokosci jednej stawki dziennej w
kwocie 20 zt.
Natomiast w apelacji wniesionej na rzecz M. P. podniesione zostaty zarzuty:
- w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. XIV (powinno by¢ w pkt. XVII — uwaga
SN) wyroku:
1. ,obrazy przepisu art. 1 par. 1 kodeksu karnego poprzez przypisanie oskarzonemu
w punkcie XIV wyroku popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii popetnionego w ten sposéb, ze oskarzony ‘brat udziat
we wprowadzeniu do obrotu srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi’, pomimo
ze przypisane oskarzonemu i opisane w wyroku zachowanie nie nalezy do znamion
czynu zabronionego okreslonego w przepisie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii”,
2. ,obrazy przepisu art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez
btedng wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie w odniesieniu do ustalonego stanu
faktycznego oraz przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, sprowadzajgcg sie do
uznania, ze oskarzony ‘brat udziat we wprowadzeniu do obrotu srodka odurzajgcego’,
pomimo ze zebrane dowody wskazujg, ze przekazanie innej osobie srodka
odurzajgcego nastgpito z zamiarem wyzbycia sie tej substancji przez oskarzonego
albo z zamiarem przekazania srodka odurzajgcego innej osobie jako konsumentowi,
a ktore to zachowanie nie wyczerpuje znamienia ‘wprowadzenia do obrotu’,
3. ,obrazy przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez dowolng
ocene materialu dowodowego sprawy w postaci opinii biegtego z dziedziny badan
chemicznych z dnia 16 lipca 2019 r. nr [...], [...], [...], poprzez uznanie tej opinii za
dowdd stanowigcy podstawe do czynienia ustalen faktycznych w sprawie, pomimo

ze w opinii tej nie wskazano i nie ujeto wspotczynnika niepewnosci pomiaru, ktora to
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okolicznos¢ moze mieC znaczenie dla oceny mozliwosci wyczerpania przez
oskarzonego znamion przestepstwa, zwlaszcza w sytuacji, gdy ustalona przez
biegtego zawartos¢ sumy delta9THC oraz delta9THCA nie jest znaczna, pomimo ze
wskazane wyzej uchybienia w opinii stanowig podstawe do jej dyskwalifikacji jako
dowodu stanowigcego podstawe do uznania oskarzonego za winnego czynu z art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii’;

4. ,btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcego
wptyw na jego tres¢, poprzez wyprowadzenie z materiatu dowodowego sprawy
btednego wniosku, ze oskarzony dziatat z zamiarem wprowadzenia do obrotu Srodka
odurzajgcego, pomimo ze analiza okolicznosci przekazania tego Srodka
odurzajgcego innej osobie, a takze utrwalonych wypowiedzi zwigzanych z
przekazaniem tego srodka prowadzi do wniosku, ze zamiarem oskarzonego byto
wytgcznie trwate i nieodptatne wyzbycie sie Srodkéw odurzajgcych albo przekazanie
ich K. W. jako konsumentowi, ktére to zachowanie nie wyczerpuje znamion czynu
zabronionego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii”,

5. ,razgcej niewspotmiernosci — surowosci kary wymierzonej oskarzonemu za czyn
przypisany mu w punkcie XVII wyroku w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu wynikajgcej z ilosci oraz jakosci przekazanych innej osobie srodkow
odurzajgcych oraz zamiaru dziatania oskarzonego, ktérym byta cheé trwatego
nieodptatnego wyzbycia sie srodkéw odurzajgcych, pomimo ze w sprawie zachodzi
szczegolnie uzasadniony wypadek wskazujacy, ze nawet najnizsza kara
przewidziana za przestepstwo jest niewspotmiernie surowa z uwagi na wiasciwosci i
warunki osobiste sprawy, ilo$¢ i jakos¢ srodka odurzajgcego przekazanego innej
osobie, brak zamiaru uzyskania przez oskarzonego jakiejkolwiek korzysci, co
stanowi podstawe do zastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary i do
wymierzenia kary wolno$ciowej”;

- w odniesieniu do zarzutu opisanego w pkt. XV aktu oskarzenia:

6. ,niestusznego niezastosowania przepisu art. 62a ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, pomimo ze posiadane przez oskarzonego srodki odurzajgce w postaci 2
graméw ziela konopi praz 1 tabletki extasy, a zatem w iloSci nieznacznej i
przeznaczonej na witasne potrzeby, czynito niecelowym orzekanie wobec

oskarzonego kary z uwagi na okolicznosci popetnienia czynu oraz nieznaczny
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stopien jego spotecznej szkodliwosci”,
- w odniesieniu do zarzutu opisanego w pkt. XVI aktu oskarzenia:
7. ,obrazy przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene
materialu dowodowego sprawy prowadzgcg do wniosku, ze oskarzony posiadat
Srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi w ilosci nie mniejszej niz 30 gramow,
pomimo ze w toku postepowania nie zabezpieczono oraz nie przeprowadzono badan
chemicznych srodkow odurzajgcych bedgcych w dyspozycji oskarzonego, a tym
samym nie jest mozliwe stwierdzenie, ze substancje te stanowity naziemng czes¢
rosliny konopi (pojedynczg lub mieszanie), z wylgczeniem nasion, zawierajgca
powyzej 0,3% sumy delt-9-tetrahydrokannabinolu oraz kwasu
tetrahydrokannabinolowego (kwasu delta-9 THC-2- karboksylowego”.

W konkluzji autor apelacji wnidst:
- w odniesieniu do czynu z pkt XIV aktu oskarzenia (alternatywnie):
1. 0 uniewinnienie oskarzonego w catosci od czynu zarzucanego mu w pkt. XIV aktu
oskarzenia,
2. o0 ustalenie, ze czyn ten wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 62 ust. 2
u.p.n. albo czynu zabronionego z art. 58 ust. 1 u.p.n. i wymierzenie oskarzonemu za
ten czyn kary 6 miesiecy pozbawieni wolnosci,
3. 0 nadzwyczajne ztagodzenie kary wymierzonej oskarzonemu za czyn zarzucany
mu w pkt XIV aktu oskarzenia i wymierzenie mu kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci na podstawie art. 60 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k.;
- w odniesieniu do czynu z pkt XV aktu oskarzenia:
4. o umorzenie postepowania na podstawie art. 62a u.p.n.,
- w odniesieniu do czynu z pkt XVI aktu oskarzenia:
5. o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu w catosci,
a nadto:
w przypadku orzeczenia kar jednostkowych pozbawienia wolnosci albo kary tgczne;j
pozbawienia wolnosci — o wymierzenie kary jednostkowej albo kary tgcznej w
wymiarze nieprzekraczajgcym roku pozbawienia wolnosci i o warunkowe
zawieszenie wykonania ostatecznie wymierzonej kary tytutem préby na okres 3 lat.

Po rozpoznaniu tych apelacji wyrokiem z dnia 11 stycznia 2024 r., sygn. akt Il

AKa 212 /23, Sad Apelacyjny w Szczecinie:
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uchylit pkt. XX, XXVI i XXIX wyroku Sgdu Okregowego i sprawe P. S., w

zakresie czynéw opisanych w pkt. XVII i XVIII czesci wstepnej cytowanego

wyroku, przekazat Sgdowi Okregowemu w Gorzowie Wlkp. do ponownego

rozpoznania;

uchylit orzeczenia o karach tgcznych pozbawienia wolnosci i grzywien zawarte
w pkt. VII, XI, XVI i XIX wyroku Sgdu Okregowego;

zmienit zaskarzony wyrok, stosujgc odpowiednio art. 4 § 1 k.k., w ten sposdb,

ze:

orzeczone wobec oskarzonych K. W. i J. J., za przestepstwa przypisane im w

pkt. Il'i IX wyroku, kary pozbawienia wolnosci obnizyt do kar po 3 lata,

2.

orzeczong wobec A. R., za przestepstwo przypisane jej w pkt. XIlI
wyroku, przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt. 2 k.k., kare pozbawienia
wolnosci obnizyt do roku i 6 miesiecy, a nadto obnizyt wysokosc jedne;j
stawki grzywny do 50 ztotych,

w zakresie czynow przypisanych oskarzonym w pkt. I1l, Xi XIV wyroku,
K. W., J. J. i1A. R. uznat za winnych tego, ze ,w dniu 27 sierpnia 2018
r. w miejscowosci P., dziatajgc w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspodlnie i w
porozumieniu, posiadali znaczng ilos¢ srodkdéw odurzajgcych w postaci
meskaliny zapakowanej jako [...], o wadze 485.65 grama, ktére to
Srodki przygotowali do wprowadzenia do obrotu, tj. uznat ich za
winnych popetnienia przestepstwa z art. 62 ust. 2 w zw. z. art. 57 ust. 2
u.p.n.wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za to przestepstwo,
na podstawie art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 62 ust. 2 u.p.n., wymierzyt im
kary po roku pozbawienia wolnosci,

orzeczong wobec K. W., za przestepstwo przypisane mu w pkt. IV
wyroku, kare pozbawienia wolnosci obnizyt do roku,

w miejsce orzeczonej wobec K. W. kary pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo przypisane w mu w pkt. V wyroku, stosujgc dodatkowo
art. 37a § 1 k.k., orzekt kare 150 stawek dziennych grzywny liczac
kazdg z tych stawek po 20 ztotych,

czyn przypisany K. W. w pkt. VI wyroku uznat za wypadek mniejsze;
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12.

10.

1.

wagi z art. 59 ust. 3 u.p.n., a w miejsce orzeczonej za to przestepstwo
kary pozbawienia wolnosci, wymierzyt K. W. kare 200 stawek
dziennych grzywny liczgc kazdg z tych stawek po 20 ztotych,

czyn przypisany A. R. w pkt. XV wyroku uznat za wypadek mniejsze;j
wagi z art. 62 ust. 3 u.p.n., a w miejsce orzeczonej za to przestepstwo
kary pozbawienia wolnosci, wymierzyt A. R. kare 50 stawek dziennych
grzywny liczgc kazdg z tych stawek po 20 ztotych,

na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt orzeczone
wobec K. W., J. J. i A. R. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci oraz
grzywien i wymierzyt im nowe kary fgczne:

1.wobec oskarzonego K. W. - 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 260 stawek dziennych grzywny liczgc kazdg za stawek po 200
ztotych,

2.wobec oskarzonego J. J. - 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,
3.wobec oskarzonej A. R.-roku i 8 miesiecy pozbawiania wolnos$ci oraz
210 stawek dziennych grzywny liczgc kazdg ze stawek po 50 ztotych,
w miejsce orzeczonej wobec M. P. kary pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo przypisane mu w pkt. XVIIl wyroku, orzekt kare 90 stawek
dziennych grzywny liczgc kazdg z tych stawek po 30 ztotych,
orzeczong wobec M. P., za przestepstwo przypisane mu w pkt. XVII
wyroku, przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k. i § 6 pkt. 3 k.k., kare
pozbawienia wolnosci obnizyt do roku,

na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego M. P. nowg kare tgczng grzywny w wysokosci 150 stawek

dziennych liczagc kazdg ze stawek po 200 ztotych,

na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 k.k. i art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie

orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oskarzonemu M. P. warunkowo

zawiesit na 3 letni okres proby, zobowigzujgc go do informowania sgdu o

przebiegu okresu préby raz na 6 miesiecy,

13.

okres tymczasowego aresztowania M. P. od 20 do 27 sierpnia 2019 r.
zaliczyt na poczet orzeczonej kary tgcznej grzywny przyjmujgc, ze

jeden dzieh rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest réwny dwdém
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dziennym stawkom grzywny;
V. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sgdu odwotawczego, formutujgc je w
jednym piSmie procesowym, wniosta obronca skazanych K. W., J. J. i A. R. W
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia (pkt Il) zarzucita:

1. .fazgcg obraze przepisOw prawa procesowegdo, tj. art. 433 § 2

k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rozwazenia lub/i nienalezyte rozwazenie

zarzutéw zawartych w apelacji obroncy i w konsekwencji brak wskazania lub

niewystarczajgce wskazanie powodow, dla ktorych zostata ona uznana za
niezasadna, a takze bezpodstawne i catkowicie bezkrytyczne zaakceptowanie
wadliwej oceny dowodoéw przeprowadzonej przez Sad Okregowy przy
catkowitym i bezkrytycznym zaakceptowaniu wadliwosci dokonanej przez
biegtego, a dalej Sad | instancji wyktadni ,zywicy konopi”, tym samym
inkorporowanie razgcych uchybien popetnionych przez Sad | instancji do
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego i uczynienie ich wlasnymi, co doprowadzito do
niezasadnego zaakceptowania wniosku, jakoby skazani swoim zachowaniem
zrealizowali znamiona zarzucanych im aktem oskarzenia przestepstw, a
mianowicie: ze ich dziatania stanowity czyny niedozwolone, ba nawet
zbrodnie, polegajgcg na przetwarzaniu, wytwarzania i wprowadzaniu do
obrotu srodkéw odurzajgcych w postaci oleju konopnego zawierajgcego
sktadnik aktywny THC (przy czym bez znaczenia byto stezenie THC, gdyz
wedtug tej btednej wyktadni, jakakolwiek ilo§¢ THC definiuje dany produkt jako
srodek odurzajgcy w postaci zywicy konopi - ww. wyktadnia jest oczywiscie
btedna, razgco naruszajgca przepisy prawa materialnego, poprzez ich

niewfasciwg wykfadnie z pominigciem przepiséw prawa miedzynarodowego {j.

Jednolitych Konwencji o $rodkach odurzajgcych oraz substancjach

psychotropowych; co do uznania ze wprowadzane do obrotu olejki konopne

stanowity zywice konopi; Dotyczy réwniez czynu przypisanego A. R.”;

2. .art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w z art. 457 § 3
in principio k.p.k. w zw. z art. 4 Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, przez
wadliwe nieprzeprowadzenie przez Sad ad quem kontroli wyroku Sadu a quo

w zakresie szerszym, niz podniesione przez skazanego zarzuty w srodku
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odwotawczym, co spowodowato razgco niesprawiedliwe utrzymanie w mocy
wyroku, w zakresie, w jakim Sagd zaakceptowat oczywiscie btedng wyktadnie
jezykowag pojecia ,zywica konopi” oderwang od przepiséw prawa
miedzynarodowego, prawnokarng ocene przedmiotu przestepstwa winno sie
uczyni¢ przez pryzmat systemowej wyktadni celowosciowej szeregu
przepisow prawa miedzynarodowego, tj. ww. Konwencji przy czym wyktadnia
tych przepisow jest niezbedna do prawidtowego dekodowania pojecia srodka
odurzajgcego jakim jest zywica Kkonopi oraz prawnokarnej oceny
podejmowanych przez skazanych czynnosci - na konopiach widknistych a
dalej ustalenia czy ten czyn wypetnienia znamion tak przedmiotowych, jak i
podmiotowych przestepstw zarzucanych im, co miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia w postaci utrzymania w mocy (w zakresie
przesadzenia o popetnieniu przestepstw tak od strony przedmiotowej, jak i
podmiotowej) wyroku, ktory zostat wydany z catkowitym pominigcie przepisow
Konwencji a takze wykfadni celowosciowej przepisow o przeciwdziataniu
narkomanii’;
3. .art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 196 § 3
k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. przez nieprawidtowg merytorycznie ocene
zarzutow apelacji w zakresie, w jakim Sad a quo opart wyrok skazujgcy na
opiniach biegtego i nie powotat innego biegtego, przy czym biegty ten nie
wykazat sie wiadomosciami specjalnymi i wiedzg fachowg, a wrecz w wydanej
opinii przekroczyt swoje uprawnienia i wszedt w kompetencje sgdu bowiem
posungt sie on do karnoprawnej oceny czynu skazanego, a nie posiada on
wiedzy prawniczej aby dokonywac karnoprawnej oceny danego czynu”.
Zdaniem obroncy: ,Powyzsze naruszenia wskazane w pkt. Il miaty istotny i
oczywisty wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajgcy: na braku
przeprowadzenia petnej i rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego orzeczenia
Sadu pierwszej instancji na gruncie zarzutow sformutowanych w apelacji, po drugie,
na zaakceptowaniu popetnionych przez Sgd Okregowy btedow, w tym naruszen
prawa procesowego i poczynionych w zasadniczej czeSci nieprawdziwych ustalen
faktycznych, a takze na wydaniu w postepowaniu odwofawczym ewidentnie

wadliwego orzeczenia, utrzymujgcego w mocy niesprawiedliwe rozstrzygniecie Sgdu
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pierwszej instancji, z naruszeniem (przez sgady obu instancji) zasadniczych celow

procesu karnego, wyrazonychw art. 2§ 2i 2 k.p.k.”.

Przy tak sformutowanych zarzutach autorka kasacji wniosta o uchylenie
orzeczenia Sadu drugiej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi celem jej
ponownego rozpoznania, tym razem zgodnie z przepisami postepowania -
zapewniajgcymi rzetelnos¢ i prawidtowo$¢ postepowania.

W kasacji zawarto rowniez ewentualny postulat wystgpienia z pytaniem
prejudycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwosci o wyktadnie przepisow konwencji, a
takze zgodnos$ci przepisow krajowych z przepisami prawa miedzynarodowego, w
zakresie regulacji prawnych dotyczgcych konopi i jej przetworow.

W pismie ztozonym po terminie do wniesienia kasacji obronca wskazujac, ze
- w pkt | zaskarza wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 2024 r.
wydany w sprawie || AKa 212/23 w zakresie dotyczgcych czynéw przypisanych K.
W., A. R. oraz J. J. - w catosci na ich korzy$¢ w zakresie utrzymujgcym wyrok Sadu
pierwszej instancji w mocy co do sprawstwa skazanych tj.: w pkt. Il wyroku Sgdu
drugiej instancji:

1. w zakresie dotyczgcym K. W. czynéw z pkt. I-VI wyroku Sgdu pierwszej instanciji;

2. w zakresie dotyczgcym J. J. w pkt. VIII- X wyroku Sgdu pierwszej instanciji;

3. w zakresie dotyczgcym A. R. w pkt. XII-XV wyroku sgdu pierwszej instancji,

w pkt. Il zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1) ,razgcq obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3
k.p.k. poprzez brak rozwazenia lub/i nienalezyte rozwazenie zarzutow
zawartych w apelacji obrohcy i w konsekwencji brak wskazania lub
niewystarczajgce wskazanie powodow, dla ktorych zostata ona uznana za
niezasadna, a takze bezpodstawne i catkowicie bezkrytyczne zaakceptowanie
wadliwej oceny dowodow przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny oraz
Okregowy przy catkowitym i bezkrytycznym zaakceptowaniu wadliwosci
dokonanej przez biegtego, a dalej Sad | instancji wykfadni ‘zywicy konopi’, tym
samym inkorporowanie razgcych uchybien popetnionych przez Sad | instanciji
do orzeczenia Sadu Apelacyjnego i uczynienie ich wiasnymi, co doprowadzito
do niezasadnego zaakceptowania wniosku, jakoby skazani swoim

zachowaniem zrealizowali znamiona zarzucanych im aktem oskarzenia
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przestepstw, a mianowicie, ze ich dziatania stanowity czyny niedozwolone, ba
nawet zbrodnie, polegajgca na przetwarzaniu, wytwarzaniu i wprowadzaniu
do obrotu Srodkow odurzajgcych w postaci oleju konopnego zawierajgcego
sktadnik aktywny THC. Przy czym bez znaczenia uznano stezenie THC, gdyz
wedtug tej btednej wyktadni, jakakolwiek ilos¢ THC definiuje dany produkt jako
Srodek odurzajgcy w postaci zywicy konopi - ww. wykfadnia jest oczywiscie
btedna, razgco naruszajgca przepisy prawa materialnego, poprzez ich
niewtasciwg wykfadnie z pominieciem przepiséw prawa miedzynarodowego tj,
Jednolitych Konwencji o $rodkach odurzajgcych oraz substancjach
psychotropowych; co do uznania ze wprowadzane do obrotu jak i te
zabezpieczone w toku postepowania olejki konopne stanowity zywice konopi;
Jest to tez sprzeczne z pojeciem zywicy samej w sobie - gdyz jesli chodzi o
konopie, to jest to substancja naturalna - ktérg sie zbiera z uprawianych roslin
konopi (art. 63 ust. 2 Ustawy o przeciwdziataniu narkomani stanowi wprost o
zbiorze zywicy konopi innych niz witdkniste)”;

2) ,art. 433 § 1 infine k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w z art. 457 § 3 in principio k.p.k.
w zw. z art. 4 pkt. 5) oraz 38) Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz
Rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 r. w sprawie
wykazu substancji psychotropowych, srodkdéw odurzajgcych oraz nowych
substancji psychoaktywnych, dot. Zatgcznika nr. 2 wykaz grupy | - N poz. 113
oraz poz. 188, a ponadto przepiséw Jednolitych Konwencji ONZ:

- 0 $rodkach odurzajgcych z 1961 r.;

- 0 substancjach psychotropowych z 1971 r.;

- 0 zwalczaniu nielegalnego obrotu srodkami odurzajgcymi i substancjami
psychotropowymi z 1988 r.,

przez wadliwe nieprzeprowadzenie przez Sad ad quem kontroli wyroku Sgdu
a quo w zakresie szerszym niz podniesione przez skazanych zarzuty w srodku
odwotawczym, co spowodowato razgco niesprawiedliwe utrzymanie w mocy
wyroku, w czesci utrzymanej w mocy, w zakresie, w jakim Sgd zaakceptowat
oczywiscie btedng wyktadnie (jezykowa) pojecia ‘zywica konopi’ oderwang od
rzeczywistosci, w tym botaniki konopi, doswiadczenia zyciowego, wbrew

wyktadni prawa miedzynarodowego przepisow prawa miedzynarodowego, a
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dalej doprowadzito to do catkowicie btedng prawnokarng ocene czyndéw
skazanych.  Zaniechanie  przeprowadzenia  systemowej  wyktadni
celowosciowej szeregu przepisow prawa miedzynarodowego, tj. ww.
Konwencji, ktérych wyktadnia jest niezbedna do prawidtowego dekodowania
pojecia $rodka odurzajgcego jakim jest zywica konopi; a dalej rzetelnego
ustalenia czy te czyny wypetniajg znamiona tak przedmiotowych, jak i
podmiotowych przestepstw im zarzucanych”;

3) .art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 193 § 1 k.p.k. przez nieprawidtowg merytorycznie ocene zarzutdéw
apelacji w zakresie, w jakim Sad | instancji opart wyrok skazujgcy na opiniach
biegtych i nie powotat innych biegtych, przy czym biegli dotychczas wydajacy
opinie w sprawie nie wykazali sie w ogole wiadomosciami specjalnymii wiedzg
fachowg z zakresu $rodkéw odurzajgcych oraz wyktadni prawa, a wrecz w
wydanej opinii biegty przekroczyt swoje uprawnienia i wszedt w kompetencje
sgdu bowiem posunagt sie on do karnoprawnej oceny czyndéw zarzucanych
skazanym, w sytuacji gdy, nie tego dotyczyt przedmiot opinii i to w sytuacji,
gdy nie posiada on wiedzy prawniczej aby dokonywaé karnoprawnej oceny
przedmiotéw przestepstw’.

Nadto, w odniesieniu do pkt. Il ppkt 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego obronca
zarzucita rowniez:

,naruszenie przepisow postepowania godzgce w podstawowe prawo do obrony

skazanych tj. art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w z art. 457 § 3 in

principio k.p.k. w zw. z 6 k.p.k. w zw. z 85 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 § 1 i 3 Konwencji o

Ochronie Praw Cztowieka poprzez niedostrzezenie przez Sad Il Instanciji, ale i przez

Sad | instanciji, ze w postepowaniu przygotowawczym oraz przed Sgdem | instancji

doszto do ‘konfliktu intereséw’ skazanych przeze mnie reprezentowanych (K. W., A.

R., J. J.) z interesem oskarzonego P. S., albowiem K. W. i P. S. reprezentowani byli

przez tego samego obronce;

- co miato bezposredni wptyw na sytuacje procesowg moich Klientow, i przypisania

im popetnienie przestepstwa posiadania meskaliny w znacznej ilosci, za co zostali

skazani na kare po roku pozbawienia wolnos$ci, zas sprzeczno$c¢ intereséw polegata

na tym, iz przedmiotowg meskalineg ujawniono w J., w budynku mieszkalnym
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wynajmowanym przez K. W., zamieszkatym przez K. W. oraz P. S., (oraz tymczasowo
A. S.), w pokoju na pietrze zajmowanym przez P. S. (wraz z jego paszportem); nie w
P. - jak wskazano w zarzucie. W toku postepowania oskarzony K. W. nie przyznawat
sie do tego aby ta meskalina byta jego, (podobnie jak pozostali moi klienci)
wskazywat ze znajdowata sie w pokoju oskarzonego P., w wyjasnieniach jak i
owczesnemu obroncy, ta okoliczno$¢ zostata pominieta przemilczana, co
doprowadzito do tego, ze formalnie oskarzony reprezentowany przez obroncéw
(dotychczas dwdch) nie bronit sie i nie podnosit ww. zarzutu, jednakze wynika to z
akt i ustalonego stanu faktycznego w zakresie kto korzystat z nieruchomosci w J., (tj.
K. W. i P. S.), kto zajmowat pokdj w ktérym ujawniono meskaling; z akt niniejszej
sprawy oraz akt postepowania karnego - odrebnego dot. P. S. wynika, iz to on
zamawiat substancje psychotropowe z Internetu (z Indii lub Ameryki Potudniowej); -
w moim przekonaniu, fakt iz powyzszego nie dostrzezono z urzedu - stanowi
podstawe do uchylenia zapadtego w sprawie orzeczenia w tym zakresie;
- gdyz dalej, pomimo tego iz ww. konflikt dotyczyt K. W. i P. S., miat on rowniez wptyw
na sytuacje A. i R. i J. J. - albowiem jak wynika wprost z akt postepowania A. R. oraz
J. J. nie byli zwigzani z nieruchomoscig w J., A. R. od jakiegos czasu (przed dniem
28.08.2018 r.) nie byta juz w zwigzku z K. W. i nie zamieszkiwata w J., albowiem K.
W. zamieszkiwat tam tymczasowo z A. S. - jego 6wczesng dziewczyng, (tzn. on stale
ona tymczasowo), zas J. J. mieszkat i korzystat z nieruchomosci z P. i nie miat wiedzy
ani wptywu na to co w swoim pokoju posiada P. S.” (tres¢ pisma obroicy przytoczona
w tym miejscu in extenso — uwaga SN);

Co wiecej, dodatkowo podniosta, ze ,w zakresie czynu przypisanego A. R. w
XV pkt wyroku | instancji, zarzucam razgcg jego niesprawiedliwosc, gdyz czyn jej
przypisany nie stanowi jakiegokolwiek przestepstwa, posiadany przez nig olejek nie
stanowit srodka odurzajgcego, pomimo tego, ze w swoim sktadzie zawierat THC
(uzasadnienie tej tezy opisane w uzasadnieniu). Powyzsze naruszenia wskazane w
pkt. Il miaty istotny i oczywisty wptyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajgcy: na
braku przeprowadzenia petnej i rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego
orzeczenia Sgdu pierwszej instancji na gruncie zarzutéw sformufowanych w apelacji,
po drugie, na zaakceptowaniu popetnionych przez Sgd Okregowy bfeddéw, w tym

naruszen prawa procesowego i poczynionych w zasadniczej cze$ci nieprawdziwych
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ustalen faktycznych, a takze na wydaniu w postepowaniu odwotawczym ewidentnie
wadliwego orzeczenia, utrzymujgcego w mocy niesprawiedliwe rozstrzygniecie Sgdu
pierwszej instancji, z naruszeniem (przez sgdy obu instancji) zasadniczych celow
procesu karnego, wyrazonychw art. 28§ 1i 2 k.p.k.”.

Zdaniem obroncy w sprawie ujawnita sie rowniez przestanka, ktora stanowi o
mozliwosci wznowienia postepowania karnego, o ktorej mowa w przepisie art. 540 §
3 k.p.k., a to wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 19 listopada
2020 r., w sprawie C-663/18, w zakresie w jakim Trybunat dokonat wyktadni pojecia
Srodka odurzajgcego oraz odpowiednio sklasyfikowat ekstrakty z konopi, catych
roslin, zawierajgcych w swoim sktadzie THC.

Przy tak zredagowanych zarzutach oraz majgcych wspieraé je tezach
zawartych w obu wskazanych wyzej pismach procesowych obronca wniosta o
uchylenie orzeczenia Sgdu drugiej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi celem
jej ponownego rozpoznania lub uchylenie orzeczen sgdow obu instancji i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji (gdzie aktualnie ponownie rozpoznawana bedzie
sprawa oskarzonego P. S.) w catym zakresie.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Gorzowie WIlkp. wniést o jej (powinno by¢ ,ich” — uwaga SN) oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

W toku postepowania kasacyjnego kolejny ustanowiony przez skazanego K.
W. obronhca popierajgc zarzuty podniesione w kasacji oraz argumentacje przywotang
na ich poparcie (pkt 1 pisma z dnia 4 kwietnia 2025 r.), odwotujgc sie do tresci art.
536 k.p.k. w zw. z art. 9 § 2 k.p.k., zasygnalizowat wystgpienie w niniejszej sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
zwigzanej z naruszeniem ,art. 80 k.p.k. w zw. z art. 85 § 2 k.p.k. - poprzez petnienie
funkcji obroncy przez jednego obronce w stosunku do dwoch oskarzonych — K. W.
oraz P. S., w sytuacji gdy ich interesy procesowe byly ze sobg sprzeczne, co nie
zostato dostrzezone przez Sad | oraz Il instancji, jak rowniez brak wydania przez Sad
| instancji postanowienia w przedmiocie wyznaczenia terminu oskarzonym do
ustanowienia innych obroncéw, co w sytuacji wystepowania przestanki do obrony
obligatoryjnej wobec K. W. (stanat pod zarzutem zbrodni z art. 53 ust. 2 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii) w konsekwencji spowodowato pozbawienie K. W.
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obrony obligatoryjnej, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza, tj. art. 439 §
1 pkt 10 k.p.k.”.

Obronca ten wnidst — w oparciu o powyzszy zarzut — o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie oraz zmienionego nim wyroku Sadu
Okregowego w Gorzowie WIkp. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

W toku rozprawy kasacyjnej reprezentujgcy skazanych obroncy podtrzymali
stanowiska wyrazone w swoich pismach procesowych, natomiast prokurator
Prokuratury Krajowej wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Przed przedstawieniem powoddw wydanego przez sgd kasacyjny orzeczenia
na wstepie poczyni¢ nalezy uwage o charakterze ogolnym.

Zakres wydanego w tej sprawie wyroku kasatoryjnego wymagat
przedstawienia w rozbudowanej formie dotychczasowego przebiegu postepowania,
poniewaz wytgcznie wowczas jest mozliwe wskazanie podstaw faktycznych i
prawnych, ktore doprowadzity do rozstrzygniecia o tresci jak w czesci dyspozytywnej
orzeczenia sgdu kasacyjnego. W zwigzku z powyzszym konieczne tez byto
przedstawienie w catosci srodkdw zaskarzenia wniesionych na poszczegdlnych
etapach postepowania.

Przechodzgc do kwestii merytorycznych, stwierdzi¢ nalezy, ze jako zasadny
jest zarzut wystgpienia w fazie postepowania przez Sgdem pierwszej instancji
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Zarzut taki wyartykutowany zostat wprost w pismie obroncy skazanego K. W.
z dnia 4 kwietnia 2025 r. Znajduje on rowniez swoje odzwierciedlenie w piSmie adw.
L. W. zatytutowanym kasacja, ktére to pismo ztozone zostato (nadane w urzedzie
pocztowym) po uptywie terminu przewidzianego w art. 524 § 1 zdanie pierwsze k.p.k.,
jednak w jego tresci, w ktorej wskazano na naruszenie art. 433 § 1 in fine k.p.k. w
zw. z art. 440 k.p.k. w z art. 457 § 3 in principio k.p.k. w zw. z 6 k.p.k. w zw. 2 85 § 2
k.p.k. wzw. z art. 6 § 1 i 3 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka, w rzeczywisto$ci
zasygnalizowano — nie hazywajgc tego wprost — uchybienie, o jakim mowa w art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k.

Z tych wzgledow rozwazenie kwestii wystgpienia bezwzglednej przyczyny
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odwotawczej i to niezaleznie od tego czy byta podnoszona w kasacji lub pismie
sygnalizacyjnym, czy tez nie, i czy nastgpito to w terminie do wniesienia kasacji, czy
tez po nim, bytoby i tak obowigzkiem Sgdu Najwyzszego, a to z uwagi na regulacje
zawartg w art. 536 k.p.k. w zw. z art. 439 k.p.k.

Z tredci przepisu art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. wynika w sposob bezsporny, ze
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu uchybienia
na tres¢ orzeczenia zaskarzone orzeczenie podlega uchyleniu, jezeli oskarzony w
postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadach okreslonychw art. 79§ 1i2
k.p.k. oraz art. 80 k.p.k. lub obroica nie brat udziatu w czynno$ciach, w ktoérych jego
udziat byt obowigzkowy. Z kolei w art. 80 k.p.k. ustanowiona zostata reguta, ze
oskarzony musi mie¢ obronce w postepowaniu przed sgdem okregowym, jezeli
zarzucono mu zbrodnie. W takim wypadku udziat obroncy w rozprawie gtéwnej jest
obowigzkowy.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze z bezwzgledng przyczyng
odwotawczg wymieniong w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. mamy do czynienia réwniez
wowczas, gdy oskarzony ma wprawdzie formalnie obrohce, ale z uwagi na
zachodzgcg sprzecznos¢ interesow tego oskarzonego i interesow innego
oskarzonego reprezentowanego przez tego samego obronce, nie moze on nalezycie
spetnia¢ swych powinnosci. Od szeregu lat aprobowane jest stanowisko, zgodnie z
ktérym reprezentowanie przez jednego obronce dwoéch lub wiecej oskarzonych,
ktorych interesy pozostajg w sprzecznosci, sprowadza sie jedynie do obrony
formalnej, a nie materialnej, jest sprzeczne z zasadg wyrazong w art. 85 § 1 k.p.k.,
stanowi zatem ograniczenie zagwarantowanego w Konstytucji prawa do obrony i
decyduje o niewaznosci legitymacji obroncy, co w sytuacji obrony obligatoryjnej (art.
79 k.p.k. i 80 k.p.k.) prowadzi do uchylenia wyroku w trybie art. 439 § 1 pkt 10.
Szczegdlna wiez zaufania charakteryzujgca stosunek na linii oskarzony-obronca
dotyczy¢ musi catego procesu, a zatem nie mozna tej wiezi relacjonowa¢ do
poszczegolnych czynnosci lub ich fragmentéw. Warunki dotyczgce niesprzecznosci
wzajemnych interesow oskarzonych reprezentowanych przez tego samego obronce
dotyczg w takim samym stopniu obroncy bezposrednio ustanowionego przez
oskarzonego (gdy idzie o obrone z wyboru) lub wyznaczonego przez sad (gdy idzie

0 obrone z urzedu), jak i tzw. substytutéw, czyli obroncéw dziatajgcych na podstawie
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upowaznienia do obrony udzielonego przez obronce juz ustanowionego lub
wyznaczonego (czyli tzw. dalszego upowaznienia obronczego) — zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2006 r., Il KK 466/04.

W pismiennictwie wyroznia sie szereg sytuacji procesowych, zwigzanych z
okolicznosciami réznego typu, ktore prowadzg do kolizji interesow. Sg to: 1)
sprzecznos$¢ w tresci wyjasnien wspotoskarzonych, 2) sprzecznos¢ w tresciach
przekazywanych przez inne srodki dowodowe, 3) sprzecznos¢ w twierdzeniach
wysuwanych we wnioskach dowodowych i sprzeczno$¢ w funkcjach, jakie moze
spetni¢ wnioskowany dowdd, 4) sprzecznos¢ w ocenie srodkéw dowodowych i
catoksztattu materiatu dowodowego, 5) sprzecznos$¢ w reprezentowanych poglgdach
prawnych, 6) sprzecznos$¢ ,sytuacyjna” wynikajgca wylgcznie z odmiennego
charakteru $rodkow zapobiegawczych stosowanych wobec oskarzonych, 7)
sprzecznos$c¢ intereséw oskarzonych pozostajgcych pod tym samym lub wspdlinym
zarzutem, ale nie na tym samym etapie postepowania, 8) ocena chocby tylko jednego
dowodu (poza wyjasnieniami wspotoskarzonych) wymagajgca krytyki dowodu
przeprowadzonej w interesie jednego z oskarzonych i promowanie wiarygodnosci
tego dowodu w interesie drugiego z nich, 9) uwazanie przez obronce, ze w swych
wywodach, ktére zamierza zaprezentowac sadowi, jest w stanie w logiczny sposob
uzasadni¢, dlaczego czesciowo dowod ten, w interesie jednego z bronionych
oskarzonych, nalezy uzna¢ za wiarygodny, w partiach zwigzanych z interesem
procesowym drugiego z oskarzonych zas za niewiarygodny, podczas gdy
niewiadomg pozostaje, czy takg rozbiezno$¢ ocen sgd uzna za logiczng w
prawomocnym wyroku, 10) prezentowanie przez obronce w interesie procesowym
jednego z bronionych przezen oskarzonych poglagdu prawnego bedgcego
jednoczesnie pogladem niekorzystnym dla linii obrony, ktéra powinna byc¢
prezentowana w interesie drugiego z oskarzonych, 11) potozenie faktyczne
oskarzonych przemawiajgce za odmienng, generalng taktykg, stosowang w
procesie, np. tamowanie tempa procesu prawnie dopuszczalnymi metodami, w
interesie oskarzonego odpowiadajgcego z wolnej stopy i potrzeba przyspieszenia
postepowania w interesie drugiego z oskarzonych, pozostajgcego w dtugotrwatym
areszcie tymczasowym, 12) prawomocne umorzenie postepowania co do jednego z

podejrzanych o ten sam czyn i przedstawienie tego samego zarzutu innemu
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oskarzonemu (zob. R. A. Stefanski (w:) R. A. Stefanski, S. Zabtocki (red.): Kodeks
postepowania karnego. Komentarz do art. 1 — 166, Warszawa 2017 r., tom I, s. 981 i
n. oraz powotana tam literatura i orzecznictwo).

Wskazuje sie jednoczesnie, ze sprzecznosc interesdw ma miejsce m.in. wtedy,
gdy obrona jednego z oskarzonych wymaga podwazenia oswiadczen wiedzy
drugiego z reprezentowanych tylko w pewnej fazie procesu, wspolny obronica kilku
oskarzonych preferuje interesy jednego z nich kosztem intereséw innego i z tej
przyczyny doradza temu ostatniemu ograniczenie badz inne deformacje wyjasnien
czy wreszcie jeden i ten sam obronca musiatby wybieraé, ktorego oskarzonego
interesy procesowe realizuje w trakcie prowadzonej obrony, a tym samym drugi
oskarzony bytby w sytuacji tozsamej z tg, w ktérej nie ma obroncy w toku catej
rozprawy lub jej czesci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia
2015 r., V KO 50/14).

Obrona kolizyjna to wiec nie tylko przypadki, gdy obronca w sposob oczywisty
poswieca interes jednego ze swoich mandantéw na rzecz drugiego, ale takze
sytuacja, w ktorej interes zadnego ze wspotbronionych oskarzonych nie bedzie
nalezycie reprezentowany, gdyz obronca uwiktany w sytuacje kolizyjng, bardziej lub
mniej Swiadomie, bedzie szukat takiej taktyki obronczej ,,ztotego srodka”, zostawiajgc
poza zakresem swojej aktywnosci kwestie sporne lub drazliwe, a tym samym nie
bedzie spetniat powinnosci obronczych wobec zadnego z oskarzonych. Co wiecej, w
takiej sytuacji pozostanie dotychczasowego obroncy przy ktorymkolwiek ze
wspoétoskarzonych budzi¢ moze obawy, ze dla obrony jednego oskarzonego obronca
wykorzysta informacje uzyskane od oskarzonego, od ktérego odstgpit, bgdz ze
zaniecha korzystania z niektérych wiadomosci, by unikng¢ zarzutu poprzednio tu
dopuszczonego i przez to nie bedzie skutecznie bronit oskarzonego, przy ktérym
pozostat (zob. H. Paluszkiewicz (w:) K, Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2020, s. 218).

Tego rodzaju sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie.

Nie ulega watpliwosci — wbrew wywodom oskarzyciela publicznego zawartym
w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze oskarzeni P. S. i K. W. mieli tego samego
obronce — adw. J. S. lub jego substytuta — przez caly tok postepowania

jurysdykcyjnego przez Sgdem pierwszej instancji (zob. protokoty rozprawy gtownej:
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z dnia 9 pazdziernika 2020 r. — k. 3669, z dnia 23 listopada 2020 r. — k. 3694, z dnia
5 stycznia 2021 r. — k. 3732, z dnia 12 lutego 2021 r. — k. 3759, z dnia 9 kwietnia 2021
r.— k. 3775, z dnia 4 listopada 2021 r. — k. 3926, z dnia 7 lutego 2022 r. — k. 4061, z
dnia 21 marca 2022 r. — k . 4090, z dnia 29 kwietnia 2022 r. — k. 4115, z dnia 11 maja
2022 r. — k. 4119 i z dnia 28 lipca 22022 r. — k. 4143). Natomiast wskazywany jako
obronca P. S. adw. A. B. stawit sie wylgcznie na pierwszy termin rozprawy w dniu 9
pazdziernika 2020 r.

W realiach tej sprawy za oczywiste uzna¢ nalezy rdéwniez istnienie
sprzecznos$ci interesdbw pomiedzy obu wymienionymi wyzej oskarzonymi w
rozumieniu art. 85 § 2 k.p.k. Wprawdzie nie sktadali oni wyjasnien, w ktérych
wzajemnie by sie obcigzali, bezspornym jest jednak, ze w odniesieniu do czynu
przypisanego K. W. w pkt. Il wyroku Sgdu Okregowego (pkt Il aktu oskarzenia),
réwniez w wersji ostatecznie ustalonej w wyroku Sgdu Apelacyjnego (pkt 1l ppkt 3)
zabezpieczony w J. (a nie jak to przyjety oba Sady w P. — protokét przeszukania k.
14-17 i 20-21) srodek odurzajgcy w postaci meskaliny o tgcznej wadze 485,65 grama
ujawniony zostat w pokoju na pietrze, zajmowanym wedtug twierdzen K. W. przez P.
S., i to przez niego miat zosta¢ sprowadzony. Jezeli zas tak to nie ulega watpliwosci,
ze ujawnienie tego faktu przez skazanego K. W. w sposéb niekorzystny
oddziatywatoby na sytuacje prawng wspoétoskarzonego, a jednoczes$nie stawiatoby w
konflikcie z interesem obu oskarzonych adw. J. S., ktéry zmuszony bytby do wyboru
interesu jednego z reprezentowanych przez siebie mocodawcéw.

Czyn ostatecznie przypisany skazanemu K. W. w pkt Il ppkt 3 wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie stanowit wprawdzie wystepek zakwalifikowany przez sad
ad quem z art. 62 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 57 ust. 2 u.p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 k.k. trudno wszelako tylko z tego powodu rozdzieli¢ obrone tego
skazanego prowadzong przez tego samego obronce, ktory reprezentowat tez
interesy oskarzonego P. S., od obrony w zakresie czynu zakwalifikowanego jako
zbrodnia z art. 53 ust. 2 u.p.n. w zb. z art. 54 ust. 2 u.p.n w zb. z art. 56 ust. 1 u.p.n.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt Il wyroku sgdu meriti — zarzut z pkt
Il aktu oskarzenia) czy tez czynu z art. 258 § 1 k.k. (pkt | wyroku Sgdu Okregowego
— pkt | aktu oskarzenia).

Co wiecej, obrona obligatoryjna wynikajgca z tresci art. 80 k.p.k. ma miejsce
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w wypadku, jezeli chociazby jeden z czynow zarzucanych oskarzonemu stanowit
zbrodnie, niezaleznie od tego, ile zachowan stanowigcych innego rodzaju czyny
zabronione zostato objetych skargg publiczna.

W zwigzku z powyzszym uznac nalezato, ze obrona obligatoryjna rozciggata
sie na catos¢ postepowania skazanego K. W. zwigzanego z jego dziatalnoscig
prowadzong w P., J. i G. i innych miejscowosciach na terenie kraju, ktora polegata na
przetwarzaniu i wytwarzaniu srodkow odurzajgcych w postaci oleju konopnego i
pochodnych zawierajgcych sktadnik aktywny THC oraz ich dystrybuciji, gdyz czynéw
tych objetych zarzutami z pkt. | — lll aktu oskarzenia nie da sie po prostu rozdzielic,
a z tg dziatalnoscig gtdbwnego oskarzonego bezposrednio wigzaty sie przeciez tez
dziatania oskarzonego P. S. zarzucone mu w pkt. XVII i XVIII aktu oskarzenia, co do
ktérych sprawa, po wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie, przekazana zostata do
ponownego rozpoznania sgdowi a quo.

Juz w tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze powyzszych ustalen, w tym
zwigzanych ze sprzecznoscig interesow obu oskarzonych, nie da sie przetozy¢ na
czyny przypisane skazanemu K. W. w pkt. IV, V i VI wyroku Sadu Okregowego w
Gorzowie WIkp., zmienionego w tym zakresie przez Sad drugiej instancji w pkt. llI
ppkt. 4, 5i 6 orzeczenia Sgdu odwotawczego, gdyz dotyczyly one odrebnych czynéw
niezwigzanych z dziatalnoscig grupy przestepczej, co do ktorych rozstrzygnieto w
pkt. I, Il i lll wyroku sgdu meriti.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ wiec nalezy, ze wyrok Sgdu
pierwszej instancji w odniesieniu do skazanego K. W. dotkniety byt uchybieniem z
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., czego nie dostrzegt i nie skorygowat Sgd Apelacyjny w
Szczecinie. Implikowato to uchylenie zaréwno wyroku sadu ad quem, jak i wyroku
Sgdu Okregowego w zakresie czyndéw zarzuconych K. W. w pkt. [, Il i Il aktu
oskarzenia w celu przeprowadzenia postepowania od poczatku w catosci, z
zapewnieniem temu oskarzonemu prawa do rzetelnego procesu.

Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie uznat tez za konieczne uchylenie obu
wyrokow w odniesieniu do skazanych J. J. w zakresie czyndw zarzuconych mu w
pkt. VII, VIII i IX aktu oskarzenia oraz w odniesieniu do skazanej A. R. w zakresie
czynow zarzuconych jej w pkt. X, XlI, XIl i Xl aktu oskarzenia. Podstawg takiego

rozstrzygniecia byty przepisy art. 536 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. Wprawdzie co do
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tej dwojki skazanych nie miat zastosowania art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (kazde z nich
posiadato wtasnych obroncéw), wszelako przypisane im w wyroku Sadu
Okregowego w Gorzowie WIkp. czyny odpowiednio: w pkt. X (zarzut IX a/o) — w
wypadku skazanego J. J. i w pkt XIV (zarzut XIl a/o) — w wypadku skazanej A. R.,
objete nastepnie pkt Il ppkt 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie popetnione
maty by¢ wspdlnie i w porozumieniu ze skazanym K. W., trudno wiec nie przyjac, ze
naruszenie prawa do obrony tego ostatniego nie miato przetozenia réwniez na ich
sytuacje procesowg. W konsekwencji i ta zasztoS¢ przeniesiona by¢ musi na
pozostate czyny tych oskarzonych (zarzuty z pkt. VII i VIl aktu oskarzenia — J. J. oraz
z pkt. Xi XI aktu oskarzenia —A. R.), jako popetnione takze wspdlnie i w porozumieniu
w ramach grupy przestepczej, ale tez na czyn A. R. zarzucony jej w pkt Xlll aktu
oskarzenia, bowiem posiadany przez nig srodek odurzajgcy w postaci 30 ml oleju
konopnego zawierajgcy sktadnik aktywny THC pochodzi¢ miat z produkciji
prowadzonej wspolnie z pozostatymi oskarzonymi.

Nie znalazt natomiast Sad Najwyzszy podstaw do wydania tozsamego
orzeczenia w stosunku do skazanego M. P., ktéry wnidst apelacje od wyroku Sadu
pierwszej instancji, a nie wywiodt kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego albowiem
zarzucone mu, a nastepnie przypisane czyny w zaden sposéb nie wigzaty sie z
dziatalnoscig grupy przestepczej, w ktorej mieli uczestniczy¢ skazani K. W., J.J. i A.
R., a objecie jego osoby niniejszym postepowaniem wynikato wytgcznie z ustalenia
0 przekazaniu przez niego K. W. 100 gram marihuany (pkt XIV a/o, pkt XVII wyroku
Sadu Okregowego i pkt Il ppkt 10 wyroku Sgdu Apelacyjnego).

Poniewaz stwierdzenie wskazanego wyzej uchybienia byto wystarczajgce do
wydania przez Sgd Najwyzszy orzeczenia jak w pkt. 1 czesci dyspozytywnej wyroku,
a w zwigzku z tym istnieje koniecznos¢ rozpoznania sprawy w zakresie objetym
rozstrzygnieciem kasatoryjnym w catosci od poczatku, rozpoznanie pozostatych
podniesionych w kasacjach zarzutéw w odniesieniu do skazanych K. W., J. J. i A. R.
uzna¢ nalezato za przedwczesne (art. 436 k.p.k.). Jedynie wiec na marginesie
zwroci¢ nalezy Sagdowi pierwszej instancji uwage na koniecznos¢ poczynienia
ustalen i opartych o nie rozwazan prawnych réwniez w kontekscie przepiséw
konwencyjnych i zawierajgcych ich interpretacje = orzeczen  organdéw

miedzynarodowych.
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Na zakonczenie kilka uwag w odniesieniu do tej czesci orzeczenia Sadu
Najwyzszego, w ktorej oddalono jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy
skazanego K. W. co do czynéw zarzuconych mu pierwotnie w pkt. IV — VI aktu
oskarzenia.

Whiesiona w tym zakresie kasacja nie wykazata, aby na etapie postepowania
odwotawczego Sad Apelacyjny w Szczecinie naruszyt w sposéb razacy i majacy
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia przepisy prawa procesowego bgdz materialnego
(art. 523 § 1 k.p.k.).

Pomimo deklaracji o zaskarzeniu wyroku sgdu ad quem w odniesieniu do tego
skazanego w catosci, w tym rowniez w zakresie czynow zarzuconych w pkt V i VI
aktu oskarzenia, autorka kasacji nie przedstawita w tym przedmiocie jakiejkolwiek
argumentacji, ktoéra podwazytaby ustalenie o popetnieniu przez K. W. czyndéw
odpowiednio z art. 58 ust. 1 u.p.n. (udzielenie marihuany A. S.) i z art. 59 ust. 1 u.p.n.
(udzielenie marihuany M. G.).

Natomiast w odniesieniu do czynu z pkt IV wyroku Sadu pierwszej instanciji
(pkt 1V a/o i pkt Il ppkt 4 wyroku Sadu Apelacyjnego) w apelacji dwczesnego obrohcy
podniesiono pod adresem opinii biegtego z dziedziny badan chemicznych zarzut
obrazy przepisow postepowania (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 410 k.p.k.),
lecz wytgcznie w kontekscie niewskazania w tej opinii i nieujecia wspotczynnika
pomiaru zawartosci sumy delta9THC oraz delta9THCA w poddanych badaniu
prébkach (pkt 9 apelacji). Natomiast w kasacji opinia ta stata sie przedmiotem
zarzutu, lecz z kolei jedynie co do naruszenia art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1
k.p.k., a to w zwigzku — jak to ujeta skarzgca — z niewykazaniem sie przez biegtego
wiadomosciami specjalistycznymi i wiedzg fachowa, a wrecz przekroczeniu przez
niego w opinii swoich uprawnien oraz wejscie w kompetencje sadu. W tym stanie
rzeczy, skoro zarzut apelacyjny dotyczyt w tym zakresie catkowicie innej materii,
mimo ze wigzgcej sie z przedmiotowg opinig, brak jakichkolwiek podstaw do
stawiania wyrokowi Sgdu drugiej instancji (to przeciwko niemu jest skierowana
kasacja — art. 519 k.p.k.) zarzutu nierozpoznania lub nienalezytego rozpoznania
Srodka odwotawczego — art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Powyzsze skutkowa¢ musiato w tej czesci (pkt. 1V, V i VI aktu oskarzenia)

wydaniem orzeczenia po mysli art. 535 § 3 k.p.k., a w konsekwencji tego réwniez
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obcigzeniem w tym zakresie skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

Procedujgc ponownie, Sad Okregowy w Gorzowie WIlkp. uwzgledni
zauwazenia poczynione w niniejszym uzasadnieniu, a w szczegolnosci zapewni
oskarzonym warunki do rzetelnego rozpoznania sprawy. Powinien mieC tez na
uwadze kierunek wywiedzionych w tej sprawie kasacji i wigzacy sie z tym posredni
zakaz reformationis in peius (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 443 k.p.k.).

Uwzglednienie kasacji skutkowato tez zwrotem oskarzonym uiszczonych
przez nich opfat od kasacji (art. 527 § 4 k.p.k.).

Tomasz Artymiuk Andrzej Stepka Andrzej Tomczyk

[PL]

[rg.]



