Sygn. akt Il KK 429/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 lutego 2021 r.

sprawy R. W.,

skazanegozaczynzart. 13§ 1kk. wzw.zart. 280§ 1 kk. wzb.zart. 157 § 2
kk.wzw.zart. 11§ 2kk.iart. 64 §1k.k.iin,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 20 wrzes$nia 2019 roku, sygn. akt V Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia 26 pazdziernika
2017 roku, sygn. akt Il K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego R. W. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego, a wchodzacymi w ich skiad
wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. P. |,
prowadzacej Kancelarie Adwokacka w L., kwote 442,80 zi,
(czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, jako obroncy z urzedu wyznaczonemu skazanemu R.W.

tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie Il K (...) Sad
Rejonowy w L. uznat R. W. za winnego tego, ze: w dniu 3 marca 2015 r. w B.



zmierzajgc bezposrednio do dokonania rozboju na osobie B. K. poprzez uzywanie
przemocy wobec pokrzywdzonej , polegajgcej na wyciggnieciu jej z samochodu,
wleczeniu po chodniku oraz kopaniu po rekach, usitowat dokona¢ zaboru w celu
przywiaszczenia trzymanej przez pokrzywdzong torebki damskiej z zawartoscig
pieniedzy w kwocie 1000 zt., lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na opor
pokrzywdzonej oraz interwencje osoOb trzecich, aczkolwiek spowodowat w ten
spos6b obrazenia ciata pokrzywdzonej B. K., ktore naruszyty prawidtowe
funkcjonowanie jej organizmu na okres ponizej 7 dni, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k.- to jest przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw.zart. 280§ 1 kk.wzb. zart. 157 § 2k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 14 § 12 k.k. w zw. z ar5t. 280 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3
lat pozbawienia wolnosci.

Nadto uznat go winnym popetnionego wspodlnie i w porozumieniu z P. L.
przestepstwa z art. 278 § 1 kkk. w zw. z art. 12 kk. i art. 64 § 1 k.k.za ktére
wymierzyt mu kare roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci . Na podstawie art.
85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt te kary jednostkowe i jako kare tgczng wymierzyt R.
W. kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Nadto orzekt srodek karny w postaci
obowigzku naprawienia szkody w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k.

Wyrok ten — w zakresie dotyczgcym R. W. - zaskarzyli jego obronca i
prokurator.

Prokurator zaskarzyt to orzeczenie tylko w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze w zakresie Srodka karnego. Natomiast obronca zaskarzyta ten wyrok w
catosci w zakresie czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 §
2 kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 64 § 1 k.k.,, zas co do drugiego czynu — w
zakresie orzeczenia o karze i w odniesieniu do tego pierwszego z przypisanych
oskarzonemu przestepstw zarzucita:

1. obraze przepisdbw prawa procesowego, majgca istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie:

—art. 7 k.p.k. poprzez dowolna i subiektywng ocene dowodu w postaci

okazania osoby oskarzonego pokrzywdzonej B. K., w trakcie ktorej to

czynnosci pokrzywdzona kategorycznie wykluczyta, aby sprawca

rozboju na jej osobie byt oskarzony;



- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna i subiektywng ocene dowodu w postaci
okazania wizerunku oskarzonego pokrzywdzonej B. K., w trakcie
ktdrej to czynnosci pokrzywdzona nie wskazata aby sprawca na jej
osobie byt oskarzony;

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zeznan $wiadka T. C. i w
konsekwencji uznanie ich za w petni wiarygodne, podczas, gdy
zeznania sg wewnetrznie sprzeczne, a takze nie Kkorelujg z
pozostatym materiatem dowodowym (...);

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zeznan swiadkéw D. O. oraz
N.S. i uznanie ich w istotnej czesci za niewiarygodne, podczas, gdy sg
spojne i logiczne (...);

- art. 410 k.p.k. poprzez wybidércza ocene uznanego przez Sad za
wiarygodny dowodu w postaci badania poliformizmu DNA w postaci
Sladu wyizolowanego z czapki, ktorg miat na gtowie sprawca
usitowania rozboju na rzecz B. K. (...);

- art. 410 k.p.k. poprzez wybiorcza ocene dowodu w postaci badan
osmologicznych, z ktérych w zaden sposéb nie wynika, ze sprawcag
rozboju na rzecz pokrzywdzonej byt R. W.;

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majgcy wplyw na tres¢ wyroku, bedgcy konsekwencjg obrazy
przepisow postepowania polegajgcy na:

- bezpodstawnym przyjeciu, ze pokrzywdzona nie byta w stanie
rozpoznac sprawcy (...);

- nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony w trakcie wykonywania
remontu w mieszkaniu przy ul. C. w K. miat mozliwo$¢ opuszczac
mieszkanie (...);

- nielogicznym przyjeciu, ze wnioski z opinii badan osmologicznych
oraz z badania polimorfizmu DNA nie stojg w sprzecznosci z
zeznaniami T. C. (...);

- bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony byt sprawcg usitowania
rozboju na rzecz pokrzywdzonej B. K. (...);

lll. razgcg niewspodtmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary.



Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 20 wrzes$nia 2019r. sygn. akt V Ka (...)
zmienit zaskarzony wyrok tylko w czesci dotyczacej drugiego z przypisanych
oskarzonemu czynow i to tylko w zakresie orzeczonego srodka karnego, w
pozostatej czesci w pkt Il zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. w ten sposob, ze:

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego — w czesci dotyczgcej jego pkt Il —
wniosta obronca skazanego, ktéra zarzucita mu razgce naruszenie prawa, ktore
miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez obraze przepisow
postepowania:

- art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. , art.
410 k.p.k. , art. 5 § 2 k.p.k. polegajgca na nierzetelnym rozpoznaniu
zarzutéw Ssrodka odwotawczego, bez poddania ich wszechstronnej
analizie w kontekscie catoksztattu okolicznosci faktycznych
ujawnionych w toku postepowania oraz materialtu dowodowego
zgromadzonego W sprawie, czego konsekwencje stanowito
przenikniecie uchybien zwigzanych 2z oceng poszczegolinych
dowoddéw przez Sad | instancji skutkujgcych powstaniem wadliwych
ustalen faktycznych do wyroku Sgdu Odwotawczego;

-art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
orzeczenia Sadu | instancji, ktére zostato wydane z naruszeniem
przepiséw postepowania majgcym wptyw na treS¢ wyroku, co czyni
orzeczenie Sgdu Odwotawczego razgco niesprawiedliwym.

Podnoszgc te zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przystepujagc do wykazania powodow tej oceny w pierwszej kolejnosci
przypomnie¢ nalezy charakter i funkcje kasacji, albowiem dotyczgce tego regulacje
zawarte w karnej ustawie procesowej stanowity pierwszorzedng jej przyczyne. Nie
ulega zatem watpliwosci, ze kasacja stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia
przystugujgcy — stosownie do woli prawodawcy wyrazonej w art. 519 k.p.k. - od

prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz



prawomocnego postanowienia tego sgadu o0 umorzeniu postepowania i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego przewidzianego w art. 93a k.k. Ta
nadzwyczajnos¢ kasacji w stosunku do ,zwykitych” srodkéw odwotawczych —
determinowana prawomocnoscig orzeczen bedacych jej przedmiotem - sprawia, ze
jej podstawy sg autonomiczne (nie tozsame z tymi przewidzianymi dla tych srodkéw
odwotawczych), a jej funkcja zawiera sie w potrzebie wyeliminowania z obrotu
prawnego tylko takich prawomocnych orzeczen , ktére z racji na razgcy (a zatem
bardzo powazny) charakter uchybieh, ktorymi sg dotkniete nie powinny
funkcjonowa¢ w obrocie prawnym demokratycznego panstwa. Stgd kasacja nie
inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu meriti - ta bowiem zostata juz
dokonana, a jej przedmiotem jest — bedace jej nastepstwem — orzeczenie sadu
odwotawczego. Postepowanie kasacyjne nie jest zatem takim postepowaniem,
ktore ma ponawia¢ zwyktg kontrole odwotawczg. W jego toku z zasady i zatozenia
nie dokonuje sie wiec kontroli poprawnosci oceny poszczegdélnych dowoddw, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych, ani tez nie bada wspotmiernosci
orzeczonej kary. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona.

Dokonujgc oceny pierwszego zarzutu kasacji z uwzglednieniem powyzszych
zasztosci procesowych stwierdziC jednoznacznie nalezy, catkowitg jego
bezzasadnos¢. Analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego nig wyroku swiadczy o
tym, ze Sad Okregowy nie uchybit — juz nie méwigc o tym, by miat to uczynié¢
razgco z mozliwos$cig istotnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku - przepisom
stanowigcym podstawe prawng omawianego zarzutu kasacji. Sgd ten bowiem
odniost sie do kolejnych zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego i wskazat dlaczego
uznat ich bezzasadnos$¢. Argumenty, ktére przy tym przedstawit — wbrew
stanowisku skarzgcej — uwzgledniajg catoksztatt ujawnionych w toku postepowania
okolicznosci, a same rozwazania dotyczgce poprawnosci przeprowadzonej przez
Sad Rejonowy oceny poszczegoélnych dowoddéw takze nie uchybiajg wymogom
poprawnego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego.
Nadto do tych wszystkich kwestii poruszanych (zresztg bardzo ogdlnie) w kasacji —
najwazniejszych dla oceny zasadnosci uznania skazanego sprawcg usitowania

rozboju na osobie B. K. - tj. trafnosci rozpoznania go przez T. C. jako tego, ktéry



tego dokonat, znaczenia nierozpoznania skazanego przez pokrzywdzong w chwili
okazania, dowodéw z wynikow badania polimorfizmu DNA oraz z badan
osmologicznych Sad Okregowy sie odniost w sposob respektujgcy wymogi
wskazane w tych przepisach ustawy karnej procesowej, ktére okreslajg wymagane
standardy kontroli instancyjnej, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. W
istocie skarzgca podnosi w kasacji te same okolicznosci, ktére eksponowata w
apelacji, nie dostrzegajgc w ogole, albo pomniejszajgc znaczenie w sposbdb
nieuprawniony, tych argumentéow, ktére Sad Okregowy przywotat uznajgc
bezzasadnosc jej twierdzen zawartych w apelacji. Przypomnieé¢ wiec w tym miejscu
nalezy, ze takie (w istocie) powtdérzenie w kasacji zarzutow z apelacji (do czego
niewatpliwie doszto w zakresie ponowienia w kasacji okolicznosci dowodowych
sprawy bedacych podstawg tych zarzutéw) moze by¢ procesowo skuteczne tylko
wtedy, gdy Sad odwotawczy albo w ogole nie rozpozna tych zarzutow apelacji, albo
tez uczyni to w sposéb na tyle pobiezny i ogdlnikowy, iz tym samym razaco i z
mozliwoscig istotnego wptywu na treS¢ wyroku zapadtego w wyniku tak
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, narusza te przepisy, ktore regulujg zasady
przeprowadzenia tej kontroli. Na pewno z tego rodzaju sytuacjg nie mamy do
czynienia w niniejszej sprawie w ktérej Sgd wszystkie podniesione w apelacji
kwestie starannie rozwazyt, To zas, ze wynik tej analizy nie jest dla skazanego
korzystny nie stanowi jeszcze wystarczajgcej przestanki do kwestionowania jej
rzetelnosci. Oczywiste przy tym jest, ze najwazniejszym dowodem, ktory pozwolit
na przypisanie skazanemu sprawstwa tego przedmiotowego przestepstwa sg
zeznania przypadkowego swiadka owego zdarzenia T. C.. Zarzuty zwigzane z tym
dowodem Sagd Okregowy doktadnie rozpoznat, czego dowodzg zapisy
uzasadnienia znajdujgce sie na stronach od 11 do 15.Skarzgca do tych kluczowych
dla oceny zasadnosci zaskarzonego wyroku okolicznosci odnosi sie w kasacji tylko
w jednym akapicie (s. 4-5). Zawarte tam — niewatpliwie bardzo ogdinikowe -
stwierdzenia nie sg jednak wystarczajgce do uznania nierzetelnosci
przeprowadzonej przez Sad odwoftawczy w tym zakresie kontroli instancyjne;.
Prawdg jest, ze owe dowody z badania polimorfizmu DNA i z badania
osmologicznego nie potwierdzajg prawdziwosci rozpoznania skazanego przez T. C..

Niemniej jednak: po pierwsze takze tego nie wykluczajg, a po drugie -



najwazniejsze- skarzgca tak konstatujgc pomija te wszystkie (ustalone i wskazane
przez orzekajgce sady) okolicznosci, ktére warunkowaty takie, a nie inne wnioski
tych opinii. Doktadnie kwestie te omawia Sgd odwotawczy na stronie 14
uzasadnienia wyroku i zestawienie tam prezentowanych twierdzen z trescig owych
opinii z badahn genetycznych i osmologicznych $wiadczy o poprawnosci
rozumowania Sadu i trafnosci przekonania co do znaczenia tej okolicznosci dla
oceny wiarygodnosci T. C.. Dodac¢ tylko nalezy, czego skarzgca tez nie dostrzega,
iz ten swiadek czynnie uczestniczyt w poscigu za skazanym i tylko dzieki
aktywnosci jego i innych obecnych tam na miejscu zdarzenia osob udato sie ustali¢
osobe tego bulwersujgcego niewatpliwie, brutalnego, popetnionego w biaty dzien na
oczach innych, czynu. Nie miat przy tym on zadnych powodow, by fatszywie
wskazywacC na skazanego jako sprawce, a czynit to konsekwentnie i takze wtedy,
gdy byt juz kilkakrotnie w tej sprawie wzywany (,jestem pewny, Zze to ten
mezczyzna jest sprawcg napadu i ze moje wskazanie jest stuszne” k.48v; ,szczerze
mowigc wolatbym tego nie widzie¢ , bo teraz mam problemy (...) ja ha rozpoznaniu
jakbym nie byt pewien to bym nie wskazat tej osoby, powiedziatbym o tym. Teraz
musze jezdzi¢ do Sadu i miec problemy” (k.944v-945).

Oczywiscie bezzasadny jest takze drugi zarzut kasaciji.

Niezaleznie od braku jakichkolwiek racjonalnych podstaw do podzielenia
pogladu skarzgcej o razaco niesprawiedliwym wyroku Sgdu Rejonowego,
zauwazyC nalezy, ze w tym zarzucie skarzgca — w jego podstawie prawnej- nie
wskazata tych naruszonych przepisow postepowania, ktérym uchybit Sad | instancji
wydajgc ten wyrok, a nie dostrzezenie tego przez Sgd odwotawczy z urzedu miato
doprowadzi¢ do jego postgpienia wbrew rygorom art. 440 k.p.k. Przede wszystkim
przepis art. 440 k.p.k.- jeden z wyjgtkébw przewidzianych w karnej ustawie
procesowej pozwalajagcych na rozpoznanie $rodka odwotawczego poza
okres$lonymi jego granicami i wskazanymi zarzutami (art. 433 § 1 k.p.k.) - nie
stanowi samodzielnej podstawy odwotawczej, lecz wypadkowg uchybieh bedgcych
wzglednymi podstawami odwotawczymi (art. 438 k.p.k.), tyle, Ze nie dostrzezonymi
przez skarzgcego w $rodku zaskarzenia, a wiec stwierdzonymi przez organ
procesowy poza jego granicami i podniesionymi w nim zarzutami. Zauwazy¢ tez

dalej nalezy, iz — z racji na taki charakter normy zawartej w art. 440 k.p.k. - tymi



uchybionymi przez Sad Rejonowy przypisami, nie mogty by¢ te wskazane przez
obronce oskarzonego w poszczegolnych zarzutach apelacji , skoro w tej formule
zostaty w niej podniesione, co samoistnie wyklucza — w tym zakresie — uznanie ich
za takie, ktére nakazywaty by Sgdowi odwotawczemu podejmowanie dziatan o
ktorych stanowi art. 440 k.p.k. Skoro miat on podstawowy - dla kontroli instancyjnej-
obowigzek rozpoznania tych zarzutow jako zawartych w srodku odwotawczym i nie
musiat siega¢ do tej wyjgtkowej, obwarowanej warunkiem ,razgcej
niesprawiedliwos$ci”, regulacji.

To omawiane powyzej zaniechanie (powielone w istocie w uzasadnieniu
kasacji) w zakresie wymaganej tresci zarzutu opierajgcego sie na podstawie
regulacji z art. 440 k.p.k. czyni ten zarzut kasacji bezzasadnym w stopniu
oczywistym.

Z tych wszystkich wzgledow, nalezato — uznajgc oczywistg bezzasadnosc¢
kasacji obroncy skazanego — postanowic jak wyze;j.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637a k.p.k. w zw, z art. 636 § 1
k.p.k. oraz art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.



