I KK 426/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 pazdziernika 2023 r.,

sprawy W. Z.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 152§ 2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 215/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 52/20.

postanowit

I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

W. Z. zostat oskarzony o to, ze

1. w okresie od blizej nieustalonego czasu do dnia 12 kwietnia 2018 r. w S. w
mieszkaniu przy ulicy [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inna
ustalong osobg, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
posiadat przyrzady w postaci: lampy oswietleniowej, namiot, filtr powietrza
metalowo-witdknino przy wykorzystaniu ktérych w swoim miejscu
zamieszkania, dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
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narkomanii, prowadzit uprawe konopi innych niz wtdkniste w postaci 4 roslin
marihuany o wysokosci od 26 do 56 cm uprawianych w doniczkach, tj. o
czyn z art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 54 ust.

1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

2. w dniu 17 kwietnia 2018 r. w K. posiadat wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii znaczne ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci
marihuany o wadze 161,58 graméw netto, 542 tabletek substancji
psychotropowej MDMA o tgcznej wadze 167,35 gramow netto oraz substanciji
psychotropowej w postaci amfetaminy o wadze 180,79 gramow netto, tj. o

czyn z art. 62 ust 2 w zw. Z art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

3. w okresie od marca 2018 r. do 17 kwietnia 2018 r. w K. dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii, udzielit odptatnie K. C. srodka odurzajgcego w postaci marihuany:

1. w marcu 2018 r. 0 fgcznej wadze nie mniejszej niz 5 graméw za kwote 160

zt,

. - w dniu 17 kwietnia 2018 r. o fgcznej wadze nie mniejszej niz 5 gramoéw za

kwote 160 zi,

tj. o czyn z art. 59 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. art 12 k.k.

3.

w okresie od 9 kwietnia 2018 r. do 17 kwietnia 2018 r. w K. dziatajagc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wiedzac,
iz D. A. jest w cigzy i dziatajgc w zamiarze aby wymieniona dokonata
przerwania cigzy z naruszeniem przepisow ustawy nakfaniat jg do dokonania
przerwania cigzy oraz udzielit jej pomocy poprzez podjecie sie posrednictwa
w uzyskaniu tabletek poronnych, tj. o czyn z art. 152 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k.

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K

52/20:

. uznat oskarzonego W. Z. za winnego popetnienia zarzucanego mu w

punkcie | oskarzenia czynu, ktéry zakwalifikowat z art. 63 ust. 1 ustawy o
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przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. w
brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. o
doptatach do oprocentowania kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19
(Dz.U. z 2020 poz. 1086) w zw. z art.4 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 6

miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. uznat oskarzonego W. Z. za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie
Il oskarzenia czynu z art. 62 ust. 2 w zw. z art. 62 ust.l ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, za ktéry wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia

wolnosci,

3. uznat oskarzonego W. Z. za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie
[l oskarzenia czynu, ktéry zakwalifikowat z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed
zmiany wprowadzonej ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o
zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2020
poz. 1086) w zw. z art. 4 § 1 kk., z ktéry wymierzyt mu kare roku

pozbawienia wolnosci,

4. na podstawie art45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek

réwnowartosci osiggnietej przez niego korzysci majgtkowej w kwocie 320 zt,

5. uznat oskarzonego W. Z., w zakresie zarzucanego mu w punkcie IV
oskarzenia czynu, za winnego tego, ze w okresie od 9 kwietnia 2018 r. do 17
kwietnia 2018 r. w K. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru wiedzgc, ze D. A. jest w cigzy, dziatajgc w
zamiarze udzielenia jej pomocy Ww przerwaniu cigzy z naruszeniem
przepisdbw ustawy, przez dostarczenie jej tabletek poronnych, usitowat
uzyskac tabletki poronne kontaktujgc sie w tym celu z ustalong osobg, lecz
swojego zamiaru nie zrealizowat z uwagi na zatrzymanie w dniu 17 kwietnia
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2018 r., tj. popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 152 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawg z dnia 19
czerwca 2020 r. o dopfatach do oprocentowania kredytéw bankowych
udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukfadu w zwigzku =z
wystgpieniem COVID-19(Dz.U. z 2020 poz. 1086) w zw. z art.4 § 1 k.k., za
ktéry wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

. ha podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art.86 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed zmiany

wprowadzonej ustawg z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o
zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2020
poz. 1086) w zw. z art.4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
W.Z. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare fgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci. Sad wskazanym wyrokiem orzekt takze w
przedmiocie dowodow rzeczowych, kosztow sgdowych (pkt 14 i 16).

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca W. Z., ktéry zarzucit naruszenie

przepisdw postepowania w postaci:

1.

art. 337 k.p.k. poprzez niezwrdocenie prokuratorowi aktu oskarzenia w celu
jego uzupetnienia mimo, iz w sprawie niniejszej zachodzg ku temu przestanki;
art. 170 § 1 i 2 k.p.k. poprzez uznanie, iz przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego z zakresu ginekologii i potoznictwa nie ma znaczenia dla niniejszej
sprawy,

art. 350a k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania swiadka K. C. podczas
gdy Swiadek ten dysponowata wiedzg kluczowg dla ustania winy
oskarzonego w zakresie jednego z zarzucanych mu czynodw,

art. 378a k.p.k. poprzez przestuchanie swiadkow D. K. oraz W. B. pod
nieobecnosé oskarzonego i jednoczesnie brak umozliwienia W. Z. ztozenia
whniosku o uzupetniajgce przeprowadzenie dowodu,

art. 202 k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony byt poczytalny w chwili
popetnienia zarzucanego mu czynu na postawie opinii, ktéra nie spefnita
wymogow stawianych poprzez ww. przepis.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,

wyrokiem z 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 215/22, zaskarzony wyrok Sadu |
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instancji utrzymat w mocy, rozstrzygajgc jednoczenie w przedmiocie kosztéw
postepowania odwotawczego.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanego, ktory
zarzucit:

1. naruszenie art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o szczegdlnych
instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-
CoV-2 w zw. z § 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 12 maja 2022 r.
w sprawie ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu
zagrozenia epidemicznego poprzez jego niezastosowanie i uznanie
nieobecnosci obroncy na rozprawie za nieusprawiedliwiong,

2. naruszenie przepisoéw postepowania w postaci art. 203 § 3 k.p.k. w zw. z art.
202 § 1 k.p.k.,, poprzez przeprowadzenie obserwacji w szpitalu
psychiatrycznym w okresie krotszym nizli wskazany w postanowieniu, a w
konsekwencji poczynienie ustalen w zakresie stanu psychicznego W. Z. na
podstawie wadliwie sporzgdzonej opinii,

3. naruszenie art. 6 w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez przeprowadzenie rozprawy
apelacyjnej pod nieobecnosc¢ obroncy, ktéry sygnalizowat, iz zamierza na
niej ztozy¢ wniosek dowodowy, co spowodowato uniemozliwienie ztozenia
takowego wniosku i pozbawito W. Z. prawa do obrony.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Szczecinie.
Prokurator Rejonowy w Koszalinie w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu, zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnieé nalezy, ze kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego kohczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.), i dla swej skutecznosci
musi zawiera¢ ona zarzuty uchybien z art. 439 § 1 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.).

Analiza zarzutéw kasacyjnych prowadzi jednak do wniosku, ze Sad

Apelacyjny nie naruszyt zadnego ze wskazanych przez obrohce przepiséw prawa,
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szczegolnie zas nie uchybiat normie z art. 91 ustawy z 16 kwietnia 2020 r. o
szczegolnych instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa
SARS-CoV-2, poprzez — jak twierdzit obronca — przeprowadzenie rozprawy
apelacyjnej w czasie usprawiedliwionej absencji obroncy.

Odnoszgc sie to tego zarzutu wskazac nalezy, ze jak wynika z tresci art. 117
§ 2a k.p.k., usprawiedliwianie niestawiennictwa z powodu choroby, takze obroncoéw,
ktérych obecnos¢ byta obowigzkowa lub ktorzy wnosili o dopuszczenie do
czynnosci, bedgc uprawnionymi do wziecia w niej udziatu, wymaga przedstawienia
zaswiadczenia potwierdzajgcego niemoznos¢ stawiennictwa na wezwanie lub
zawiadomienie organu prowadzgcego postepowanie, wystawionego przez lekarza
sgdowego. W okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii,
spowodowanego Sars Covid-2, powyzszy wymodg, na mocy art. 91 ustawy z 16
kwietnia. 2020 r. o szczegoOlnych instrumentach wsparcia w zwigzku z
rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. 2020, poz.695), ktéry to
przepis wszedt w zycie 18 kwietnia 2020 r., doznat jednak pewnych ograniczen, w
tym polegajgcego na tym, ze usprawiedliwienie niestawiennictwa przed sadem z
powodu choroby nie wymagato przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego, o jakim
mowa art. 2 ust. 2 ustawy z 15 czerwca 2007 r. o lekarzu sgdowym. Przepis ten,
cho¢ wprowadzat pewne ustepstwa, gdy chodzi o usprawiedliwianie nieobecnosci,
to jednak nie tworzyt petnej dowolnosci w tym zakresie, a co najistotniejsze, tylko
czasowo usuwat wymodg koniecznosci przediozenia zaswiadczenia lekarskiego
wystawionego przez lekarza sgdowego potwierdzajgcego chorobe. Obowigzek
usprawiedliwienia nieobecnosci przy czynnosci procesowej W  sposoOb
sformalizowany zostat czasowo uchylony, co nie oznacza, ze przestat obowigzywac
wymaog nalezytego usprawiedliwienia takiej nieobecnosci, czego caty czas wymagat
i nadal wymaga art. 117 § 2 k.p.k. Zgodnie bowiem z tym przepisem, czynnosci nie
przeprowadza sie, jesli osoba uprawniona nie stawita sie, ale m. in. usprawiedliwita
nalezycie niestawiennictwo oraz wnosi o nieprzeprowadzanie czynnosci bez jej
obecnosci. Organ procesowy oceniajgc sposob usprawiedliwienia nieobecnosci
miat zatem zaréwno uprawnienie, jak i obowigzek rozwazenia, czy

usprawiedliwienie to jest nalezyte w rozumieniu art. 117 § 2 k.p.k.
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W niniejszej sprawie obronca ztozyt wprawdzie wniosek, w ktérym domagat
sie zmiany terminu rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na 16 marca 2023 r., gdyz
jak uzasadniat, zachorowat na Covid-19, ktéry miat potwierdzi¢ wynikiem
samodzielnie zakupionego w aptece testu. Sad Il instancji, kierujgc sie tym
wnioskiem i wskazang w nim przyczyng nieobecnosci obroncy, odroczyt termin
rozprawy apelacyjnej wyznaczajgc jej kolejny termin na 27 kwietnia 2023 r.
Jednoczesnie Sad Apelacyjny, zobowigzat obronce do przediozenia w terminie 7
dni zaswiadczenia lekarskiego stwierdzajgcego niezdolnos¢ do uczestnictwa w
rozprawie pod rygorem natozenia kary pienieznej, gdyz — jak motywowat - z
przepisdbw wynikajgcych ze stanu zagrozenia epidemiologicznego wynika jedynie,
ze w tym czasie nie jest wymagane uzyskanie zaswiadczenia lekarza sgdowego (k.
2645). Adwokat [...] 27 kwietnia 2023 r. (godzina 8.52 — k. 2652) nadestat mailowo
kolejny wniosek o zmiane terminu rozprawy (nota bene majgcej odby¢ sie o godz.
9.00), jak wskazat, ze wzgledu na jego chorobe, zapewniajgc jednoczesnie, iz
podczas wizyty lekarz wystawit stosowne zaswiadczenie, ktére zobowigzat sie
dostarczy¢ do Sadu (k. 2652).

Sad |l instancji na rozprawie 27 kwietnia 2023 r. wniosku obroncy o
odroczenie rozprawy jednak nie uwzglednit, podkreslajgc, iz udziat obroncy w
rozprawie nie byt w tym wypadku obowigzkowy, a nadto obrohca nie usprawiedliwit
swojej nieobecnosci, nie tylko na tym terminie rozprawy, ale réwniez 16 marca 2023
r.,, do czego zostat przeciez zobowigzany. Taka zas postawa obroncy, swiadczy o
zamierzonym dziataniu, majgcym na celu obstrukcje procesowg (k. 2653).

Przytoczone powyzej okolicznosci towarzyszgce niestawiennictwu obroncy
na wyznaczanych kolejno terminach rozprawy apelacyjnej, prowadzg zatem do
oczywistego wniosku, ze zaréwno decyzja, jak powody jej podjecia przez Sad
Apelacyjny w postanowieniu z 27 kwietnia 2023 r., byly w petni trafne, co prowadzi
do wniosku, Ze nie doszto do naruszenia przepisu art. 91 cyt. wyzej ustawy, ani tym
bardziej art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. (zarzut z pkt 3 kasacji). Okolicznosc, ze
obronca sktadajgc doktadnie na chwile przed rozprawg - wniosek o odroczenie jej
terminu rozprawy z uwagi na nie potwierdzong chorobe (i to do dnia dzisiejszego),

w ktérym jednoczes$nie oznajmiat, iz zamierza wkroétce ztozy¢ rownie enigmatyczne
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wnioski dowodowe, nie stanowi zadnego konkretu, ktory mégtby swiadczyé, ze w
toku rozprawy dopuszczono sie razgcych btedow rzutujgcych na podstawowe
uprawnienia procesowe i sytuacje oskarzonego. Odnotowac zresztg nalezy, ze tego
rodzaju ,wniosek”, jak przedstawiony mailowo mogt by¢ uznany przez Sad
odwotawczy jedynie jako informacja, gdyz nie zostat ziozony przy zachowaniu
formy przewidzianej w regulacjach procesowych. Trzeba zresztg zauwazy¢, ze
obronca miat dos¢ czasu na ztozenie okreslonych wnioskdw dowodowych, co w
formie pisemnej, a nie wylgcznie ustnej czynit w tej sprawie, takze na etapie
postepowania miedzyinstancyjnego. Jego wniosek o przeprowadzenie np. dowodu
z zaswiadczenia lekarskiego z 23 maja 2016 r. zostat postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 27 kwietnia 2023 r., na postawie art. 452 § 2 pkt 2
k.p.k.iart. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., oddalony, jako nieprzydatny do okreslenia tempore
criminis stanu zdrowia psychicznego W. Z. (k. 2654), co jednoczesnie potwierdza,
ze obecnos¢ obrohcy nie byla w tym zakresie niezbedna. Wracajac do
wspomnianej decyzji Sgdu |l instancji, wskaza¢ nalezy, ze na temat zdrowia
psychicznego oskarzonego w wypowiedzieli sie powotani w tej sprawie biegli.

Na etapie postepowania przygotowawczego powotany zespdt psychiatrow i
psychologa w opinii sgdowo — psychiatrycznej z 15 maja 2020 r. wyrazit
kategoryczng opinie, ze W. Z. nie jest chory psychicznie i uposledzony umystowo.
Zaobserwowano jedynie u niego osobowos$¢ dyssocjalng oraz szkodliwe uzywanie
substancji psychoaktywnych, nie zachodzity tym samym wobec niego warunki, o
jakich mowa art. 31 § 11i 2 k.k.

Abstrahujgc w tym miejscu od trafnosci sformutowania zarzutu z pkt 2 kasacji
pod adresem Sgdu odwotawczego, ktéry z natury rzeczy nie moégt dopuscic¢ sie
naruszenia art. 203 § 3 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k., jako ze nie prowadzit
wilasnego postepowania dowodowego i jednoczesnie nie  dokonywat
autonomicznych ustalen w obszarze stanu zdrowia psychicznego W. Z., nalezy
wskazaC, ze okreslany kolejnymi postanowieniami przez Sad Okregowy w
Koszalinie z 30 stycznia 2020 r., czy Prokuratora Rejonowego w Koszalinie z 9
marca 2020 r., w sprawie PR 3 Ds.][...], 4 tygodniowy termin badania stanu zdrowia

psychicznego W. Z. potgczony z jego obserwacjg w zaktadzie leczniczym (k. 2215 —
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2218), nie miat charakteru wigzgcego dla biegtych, w tym sensie, ze byt to okres
wytgcznie ktéry w zatozeniu miat wystarczy¢ biegtym na dokonanie odpowiednich
spostrzezen, a nastepnie wydanie o stanie zdrowia oskarzonego opinii (kolejne 14
dni — patrz postanowienie 3 kwietnia 2020 r. (k. 2244)). Obowigzujgce regulacje, nie
okreslajg jednak minimalnego okresu obserwaciji, a tylko z powoddw gwarancyjnych
okres maksymalny. Zgodnie bowiem z trescig art. 203 § 3 k.k., obserwacja w
zaktadzie leczniczym powinna trwac¢ najdtuzej 4 tygodnie, na wniosek zaktadu sad
moze przedtuzy¢ ten termin na czas okreslony, niezbedny do zakonhczenia
obserwacji, przy czym tgczny czas trwania obserwacji w danej sprawie nie moze
przekraczac 8 tygodni. O zakonczeniu obserwacji biegli niezwtocznie zawiadamiajg
sad.

Z powyzszego wynika wniosek, ze o ile termin obserwacji za zgodg sadu
moze by¢ wydtuzany, o tyle opiniowanie w krotszym terminie zalezy wytgcznie od
uznania biegtych, ktdrzy sg umocowani do stwierdzenia, ze okreslony czas byt
wystarczajgcy do wszystkich czynnosci niezbednych do sporzgdzenia opinii w
sprawie. Obronca nie jest zatem uprawniony do oceny, czy opiniowanemu
poswiecono wystarczajgco duzo czasu w czasie obserwacji, gdyz nie posiada w
tym zakresie wiedzy specjalnej. Wiedze takg posiadajg biegli i na jej podstawie
podejmujg decyzjg co do tego, jaki czas in concreto powinna mie¢ obserwacja i
badanie osoby opiniowane;.

Dostrzec nalezy, ze tozsamej tresci zarzut, kwestionujgcy opinie biegtych,
zostat sformutowany przez obronce w apelacji a z uzasadnienia Sadu
odwotawczego jasno wynika, ze zostat nie tylko rzetelnie rozpoznany, ale takze
trafnie wyjasniono przyczyny jego nieuwzglednienia. Sad apelacyjny trafnie
podkreslit, ze opinia sgdowo - psychiatryczna spetniata wszelkie wymogi
procesowe, gdyz biegli bazowali na postawie obszernego materiatu, w tym
badaniach neurologicznych, psychiatrycznych, psychologicznych, posiadali rowniez
liczne wnioski z obserwacji oskarzonego, a takze poddawali szczegétowej analizie
akta sprawy.

Kasacja obroncy, zwtaszcza odnoszgca sie do argumentow dotyczacych

czynnosci z postepowania przygotowawczego lub nawigzujgcg do rozpoznanych i
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wiasciwie omowionych przez Sgad odwotawczy zarzutéw apelacyjnych, nie spetniata
zatem kryteriéw skutecznosci, o jakich mowa wart. 519 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1
k.p.k.

W tej sytuaciji, nalezato orzec jak w pkt | postanowienia, na postawie art. 636
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc skazanym kosztami postepowania

kasacyjnego.

(EF)

[at]



