Il KK 425/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Dominika |zdebska

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia del. do Prokuratury Krajowej,
w sprawie X.3 Y.3

skazanego z art. 200 § 3 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 marca 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 27 lutego 2024 r., sygn. akt Il Ka 354/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Sgczu

z dnia 13 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 552/22,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. uchyla zaskarzony

wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego
w Nowym S3aczu i przekazuje sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania;

2. zarzadza zwrot X.3 Y.3 optaty od kasacji.

Tomasz Artymiuk Pawet Wilinski Matgorzata Wasek-Wiaderek
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 552/22, Sad Rejonowy w
Nowym Saczu, uwzgledniajgc wniosek oskarzonego X.3 Y.3 ztozony w trybie art. 387
k.p.k., uznat go za winnego szesciu czynéw: 1) z art. 200 § 3 k.k. wzw. zart. 12 § 1
kk.;2)zart. 200 § 4 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k.; 3) z art. 200a § 2 k.k. w zw. z art.
12§ 1kk; 4)zart. 200 § 1 k.k.iart. 201 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
§ 1kk.;5)zart. 200 § 3 k.kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.; 6) z art. 200 § 4 k.k. i art. 200
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Za kazde z tych przestepstw wymierzyt skazanemu
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci, a nastepnie kare tgczng 3 lat pozbawienia
wolnosci. Orzekt nadto wobec oskarzonego tgczny zakaz zajmowania wszelkich
stanowisk, wykonywania wszelkich zawoddéw albo dziatalnosci zwigzanej z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi na okres 14 lat,
tgczny zakaz przebywania w srodowiskach lub miejscach w ktérych odbywa sie
wychowanie, edukacja, leczenie matoletnich i opieka nad nimi, a takze zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzong X. Y. i zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg
niz 50 metrow na okres 14 lat, nadto orzekt zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong
X.1Y.1 i zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 10 lat.
Orzekt tez nawigzke na rzecz X. Y. w kwocie 15.000 zt oraz nawigzke na rzecz
pokrzywdzonej X.1Y.1 w kwocie 8.000 zi.

Po rozpoznaniu apelacji obrornicy Sgd Okregowy w Nowym Sgczu, wyrokiem
z dnia 27 lutego 2024 r., sygn. akt Il Ka 354/23, utrzymat zaskarzone orzeczenie w
mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obrohca skazanego,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

,mogace mieC wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie
przepiséw postepowania w postaci art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. w zwigzku z art. 387
§ 1 k.p.k. oraz art. 447 § 5 k.p.k. skutkujgc wystgpieniem okolicznosci
wymienionej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez :

1/ Uznanie przez Sad Okregowy ze oskarzony dziatajgc bez obroncy przed
Sadem | instancji ztozyt wniosek o skazanie bez rozprawy i zgodzit sie w sposob
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przemyslany i wolny od jakichkolwiek wad na przedstawione ostatecznie
propozycje bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, aczkolwiek opinia
biegtych psychiatry, psychologa i seksuologa z dnia 27.04. 2022 r. analizujgc
etiologie zachowania skazanego nie uznata za konieczne przeprowadzenia
badania EEG celem ustalenia ew. schorzen czynnosciowych i organicznych
mozgu wykluczajgc mimo to zmiany w odniesieniu do zmian organicznych w
oun (vide: analiza opinii dot. typu nieprzystosowanego), a takze nie rozwazajgc,
czy naduzywanie alkoholu przez skazanego tempore criminis nie skutkowato
wtornym obnizeniem ogolnej sprawnosci intelektualno-poznawczej o podtozu
organicznym takze zmianami w sposobie myslenia majgcymi wptyw na jego
decyzje dotyczgce wniosku o wydanie wyroku, a nadto;

2/ Nierozwazenie uchybienia polegajgcego na powinnosci obligatoryjnej obrony
skazanego przed Sadem | instancji (art. 79 § 4 k.p.k.) pomimo opinii biegtych
lekarzy psychiatrow, iz jego poczytalno$¢ w czasie popetnienia czynu nie byta
wytgczona ani w znacznym stopniu ograniczona a nadto pomimo przyjecia, ze
stan zdrowia psychicznego X.3 Y.3 pozwala mu na udziat w postepowaniu i
prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny, w sytuacji gdy
ustawodawca wymaga, aby Sad nie tylko przestrzegt oskarzonego majac na
uwadze, okolicznosci przedstawione powyzej przed konsekwencjami
dobrowolnego poddania sie karze, zwigzanymi z ograniczeniem mozliwosci
zaskarzenia wyroku, ale takze nie pouczyt o mozliwosci cofniecia wniosku, czy
tez ztozenia w sprawie zarzgdzenia przerwy do diuzszego namystu, o ktérej to
drugiej mozliwosci jest mowa w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji, zanim
skutki konsensusu stang sie nieodwracalne, zwtaszcza ze wniosek oskarzyciela
publicznego dotyczyt w zakresie kary zasadniczej tak przed (trzy lata i sze$¢
miesiecy), jak i po modyfikacji (trzy lata) kary tgcznej pozbawienia wolno$ci bez
warunkowego zawieszenia za czyny z art. 200 § 1 k.k., art. 200 § 3 k.k., art.200
§ 4 k.k., art. 201 k.k. i art. 200a § 2 k.k.”

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym
Sgczu i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Nowym Sgczu wniosta o
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oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy oskarzonego okazata sie oczywiscie bezzasadna, za$
wobec rozpoznania jej na rozprawie i ujawnienia w ustnych motywach powodow tej
oceny odstgpiono od ich pisemnego referowania. Jednoczesnie jednak podczas
rozpoznawania kasacji Sgd Najwyzszy stwierdzit z urzedu wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., ktéra obligowata do uchylenia
orzeczen Sadow obu instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Nowym Sgczu.

Przyczyng wystgpienia wskazanej wady prawnej byto uchybienie wymogom
zapewnienia skazanemu obroncy, w sytuacji, gdy zachodzit w sprawie przypadek
obrony obligatoryjnej, o ktorym mowa w art. 79 § 2 k.p.k. Jak bowiem wynika z akt
sprawy w toku postepowania przygotowawczego prokurator powotat dowdd z opinii
biegtych psychiatréw oraz biegtego seksuologa celem stwierdzenia czy wystepujg u
oskarzonego okolicznosci, o ktérych mowa w art. 31 § 1 i 2 k.k.,, zaburzenia
osobowosci, zaburzenia preferencji seksualnych, uzaleznienie od alkoholu, a takze
okolicznosci z art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k., tj. czy stan zdrowia oskarzonego pozwala na
udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny.
Nie budzi przy tym watpliwosci w orzecznictwie, a takze w ocenie niniejszego skfadu
Sadu Najwyzszego, ze juz sama decyzja o powotaniu tego dowodu oznacza
rzeczywiste ujawnienie sie po stronie organu procesowego, tu prokuratora,
,2uzasadnionej watpliwosci” w rozumieniu art. 79 § 1 pkt. 3 4 k.p.k.

W sporzgdzonej opinii sgdowo psychiatryczno-seksuologicznej (k. 156) nie
stwierdzono wystepowania nieprawidtowosci w osobowosci oskarzonego, w tym
choroby psychicznej, uposledzenia umystowego, wskazano tez na zachowang
zdolnosc¢ rozpoznania znaczenia podejmowanych zachowan i zdolnos¢ do udziatu w
postepowaniu oraz prowadzenia obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny. Zatem
istniaty procesowe podstawy do stwierdzenia, Zze udziat obroncy w sprawie
oskarzonego nie jest obowigzkowy. Tym samym sad, dziatajgc albo na wniosek
prokuratora juz na etapie postepowania przygotowawczego albo z urzedu po

wniesieniu aktu oskarzenia, uprawniony byt do wydania w tym zakresie
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odpowiedniego postanowienia. Brak takiego orzeczenia, wobec jednoznacznego
brzmienia art. 79 § 4 k.p.k. oznaczat jednak, ze obrona oskarzonego z udziatem
obroncy w toku postepowania byta od chwili wydania postanowienia o powotaniu
biegtych i pozostawata w toku dalszego postepowania obligatoryjna.

Tymczasem, jak wynika z akt sprawy Sgd Rejonowy w Nowym Sgczu, mimo
stosunkowo niewielkiej obszernosci akt sprawy, nie dostrzegt tej okolicznosci. W
konsekwencji wbrew jednoznacznej regulacji procesowej nie zapewnit oskarzonemu
obroncy z urzedu, a sam oskarzony nie korzystat z pomocy obroncy z wyboru.
Oskarzony nie miat w szczegolnosci obroncy na rozprawie przed Sgdem | instancji
w dniu 9 marca 2023 r. oraz w dniu 13 kwietnia 2023 r., a wiec na etapie na ktorym
ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze i kiedy zapadt w tej sprawie wyrok
skazujgcy. Oskarzony ustanowit obronce z wyboru dopiero na etapie postepowania
odwotawczego.

Okoliczno$ci zwigzane z naruszeniem art. 79 § 4 k.p.k. nie byty podnoszone
w apelacji, nie dostrzegt ich takze z urzedu Sad odwotawczy, ani autor kasaciji
wniesionej w tej sprawie. Nie zmienia to jednak faktu, ze uchybienie to miato miejsce,
a oskarzony nie miat obroicy w postepowaniu sgdowym w wypadku okreslonym w
art. 79 § 1 k.p.k., tj. gdy jego obrona musiata by¢é prowadzona obligatoryjnie z
udziatem obrohcy. Mimo zatem tego, ze jak wynika z akt sprawy, przebiegu
postepowania i podjetych rozstrzygnieé, oskarzony byt swiadomy swojej sytuacji
prawnej, rozumiat znaczenie ztozonego wniosku z art. 387 § 1 k.p.k. i uzgodnit z
prokuratorem przy braku sprzeciwu pokrzywdzonych propozycje w zakresie
wysokosci kary, to jednak powyzsze uchybienie w zapewnieniu obroncy z urzedu
oznacza wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 10
k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2022 r., | KZP 10/21 i
powotane tam dalsze orzeczenia). Stwierdzenie to obliguje Sad Najwyzszy do
uchylenia orzeczen Sgdéw obu instancji oraz przekazania sprawy do jej ponownego
rozpoznania.

Orzekajacy w tej sprawie ponownie Sgd Rejonowy w Nowym Sgczu bedzie
miat w szczegolnosci na uwadze kwestie oceny zdolnosci oskarzonego do

samodzielnego prowadzenia obrony, a takze fakt, Zze do uchylenia orzeczen w tej
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sprawie doszio w wyniku rozpoznania apelacji i kasacji wniesionych wytgcznie na

korzys¢ oskarzonego.

Z powyzszych wzgledoéw orzeczono jak w sentencji.

[3.]

[r.g.]

Tomasz Artymiuk Pawet Wilinski Matgorzata Wasek-Wiaderek



