Sygn. akt Il KK 420/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lutego 2020 r.

sprawy P. G.

skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. G. zostat oskarzony o to, ze w nocy 10 lutego 2018 r. w L., woj. (...) przy
ul. P., dziatajgc w zamiarze bezposrednim usitowat pozbawi¢ zycia P. K. w ten
sposob, ze uzywajgc noza zadat mu co najmniej 5 ran kiutych w bark, okolice
ledzwiowe, w brzuch w okolicy srédbrzusza (rana penetrujgca do jamy brzusznej z
wytrzewieniem sieci wiekszej) oraz w udo i podudzie, w wyniku czego
pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci powierzchniowej rany cietej policzka
lewego, rany kiutej barku prawego (gtebokiej i penetrujgcej w kierunku stawu

ramiennego), rany kiutej okolicy ledzwiowej lewej, rany ktutej brzucha w okolicy



Srodbrzusza lewego z wytrzewieniem sieci wiekszej, rany ktutej uda prawego i rany
ktutej powierzchni przednio - bocznej podudzia lewego, ktére spowodowaty u
pokrzywdzonego rozstréj zdrowia i naruszenie czynnosci narzgdu ciata inne niz
ciezki, jednak zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na interwencje
funkcjonariuszy Policji i niezwtoczne udzielenie pokrzywdzonemu pomocy lekarskiej
t,oczynzart 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. akt IV K (...),
uznat P. G. za winnego dokonania zarzucanego mu Czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. przy czym ustalit, iz wskutek
ciosu w okolice $rodbrzusza doszto takze do uszkodzenia jelita cienkiego na
granicy z dwunastnicg oraz zapalenia otrzewnej, a wiec powstania choroby realnie
zagrazajgcej zyciu i za ten czyn na zasadzie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
wymierzyt P. G. kare 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczgce przepadku dowoddow
rzeczowych, zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie oraz w przedmiocie kosztéw
procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:

,l. obraze przepiséw postepowania majgca wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:
« art. 2, 4, 7, 410 k.p.k. polegajgcg na oparciu rozstrzygniecia w zakresie winy
jedynie na czesci zgromadzonego materiatu dowodowego, a to w szczegdlnosci
zeznaniach pokrzywdzonego P. K., a nadto na nieobdarzeniu walorem
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego P. G., ktory nie przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu, sktadajgc obszerne wyjasnienia opisujgce przebieg
zdarzenia z dnia 10 lutego 2018 roku, w ktérych wykluczat zamiar zabicia
pokrzywdzonego P. K. - co w konsekwencji doprowadzito Sgd Okregowy do
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, skutkujgce jej dowolnoscig;
. art. 167 § 1 k.p.k. polegajgcy na nieuwzglednieniu wniosku o wydanie opinii
przez biegtego lekarza sgdowego na okolicznos¢ kategorii obrazen ciata doznanych
przez pokrzywdzonego P. K. z uwagi na niejasnosci zawarte w tresci pierwotnej

opinii z pominieciem przez biegtego wypowiedzenia sie, co do przyczyn z powodu



ktérych doszto do ponownej operacji pokrzywdzonego, a nadto nieprzestuchanie w
tym zakresie swiadka M. W. po wydaniu ustnej opinii biegtego lekarza sgdowego;
 art. 391 § 1a k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez ujawnienie zeznah swiadka M.
W. na rozprawie w dniu 19 grudnia 2019 roku, w sytuacji gdy przestuchanie tego
Swiadka byto obiektywnie mozliwe i konieczne z uwagi m. in na tre$¢ opinii biegtego
lekarza sgdowego M. L. w tym opinii uzupetniajgcej z dnia 19 listopada 2018 roku;
e art. 23a § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku o
przeprowadzenie mediacji pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym P. K., w
sytuacji gdy wniosek o przeprowadzenie mediacji zostat ztozony w stosownym
terminie, a wynik przeprowadzonej mediacji miatby znaczenie dla wymiaru kary
orzeczonej wobec oskarzonego P. G., co skutkowato brakiem ustalenia catoksztattu
okolicznosci stanowigcych podstawe wyroku, w tym korzystnych dla oskarzonego;
I. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajgcy na przyjeciu, iz:
. oskarzony P. G. w dniu 10 lutego 2018 roku dziatajgc w zamiarze
bezposrednim usitowat pozbawi¢ zycia P. K., w sytuacji gdy prawidtowa analiza
catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie niniejszej wskazuje,
iz pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym wywigzata sie bdjka, podczas ktérej
strony uzywaty wobec siebie przemocy, P. G. zadat ciosy nozem pokrzywdzonemu
nie majgc zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego, a pokrzywdzony znajdujgcy
sie pod wpltywem alkoholu sprowokowat zajScie zniewazajgc partnerke
oskarzonego;
. obrazenia ciata pokrzywdzonego P. K. byly chorobg realnie zagrazajgca
zyciu w sytuaciji, kiedy chirurg M. W. dwukrotnie operowat P. K., a biegty M. L. nie
byt w stanie bez uzyskania dodatkowej dokumentacji wypowiedzie¢ sie dlaczego
doszto do relaparotomii, zatem nie zostata w sposob klarowny ustalona przyczyna
powstania kategorii obrazen pokrzywdzonego P. K.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie P. G. za winnego popetnienia czynu
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. ewentualnie z art. 157 § 1 k.k. oraz adekwatne do zmiany
kwalifikacji prawnej czynu ztagodzenie wymiaru kary orzeczonej wobec

oskarzonego P. G.,



lub
- uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego IV Wydziatu Karnego w
L. i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...) utrzymat zaskarzony wyrok w mocy. Orzeczenie to zawiera rowniez
rozstrzygniecie w przedmiocie zaliczenia na poczet kary pozbawienia wolnosSci
okresu tymczasowego aresztowania oraz w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego, ktory

zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisOw prawa
procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia:
.1 art. 201 k.p.k. w zw. z art. 525 § 1 k.p.k. polegajgce na uznaniu, iz opinia
biegtego lekarza w sprawie niniejszej jest jasna, petna i wyczerpujgca oraz nie
zachodzg w niej zadne wewnetrzne sprzecznosci w sytuacji gdy tre$¢ opinii jest
niekompletna, z uwagi na fakt niedysponowania wiedzg odnosnie tego, co
przyczynito sie do stanu realnego zagrozenia zycia pokrzywdzonego P. K.:
okolicznos¢ zadania ciosu nozem, czy btgd w sztuce lekarskiej, poczyniony w
trakcie pierwszej z przeprowadzonych operacji pokrzywdzonego, w zwigzku z tym,
iz pierwotnie nie uznano aby wystgpito realne zagrozenie jego zycia;

2. art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
wszystkich zarzutow i argumentéw, ktore zostaty podniesione w $Srodku
odwotawczym dla petnego uzasadnienia naruszenia przepisow prawa
procesowego, a to: art. 167 § 1 k.p.k. - poprzez nieuwzglednienie wniosku o
wydanie uzupetniajgcej opinii przez biegtego lekarza sgdowego, na okolicznosc¢
kategorii obrazen ciata doznanych przez pokrzywdzonego, z uwagi na niejasnosci
zawarte w tresci pierwszej opinii, z pominieciem przez biegtego wypowiedzenia sie
co do przyczyn, z powodu ktérych doszto do ponownej operacji pokrzywdzonego, a
ponadto art. 391 § 1 a k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. - poprzez nieprzestuchanie w tym
zakresie swiadka M. W. i poprzestanie na odczytaniu jego zeznan z postepowania
przygotowawczego, a takze art. 2, 4, 7 i 410 k.p.k. - poprzez pominiecie
rozpatrzenia dokonanej przez Sad Okregowy jednostronnej oceny dowodow, a w

konsekwencji poczynienia ustalen faktycznych, co do okolicznosci zdarzenia i winy



oskarzonego, jedynie w oparciu o dowdd z zeznan pokrzywdzonego P. K. oraz
enigmatyczne, niedokfadne zeznania swiadkdw w niniejszej sprawie.

53 § 3 k.k., miatby niebagatelne znaczenie w zwigzku z wymiarem orzeczone;j
oskarzonemu kary”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego |l Wydziat Karny w (...), jak rowniez wyroku Sadu
Okregowego, IV Wydziat Karny w L. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
Il Wydziat Karny w L. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temuz
Sadowi.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidost o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w punkcie 1. kasacji juz na samym
wstepie nalezy zwréci¢ uwage na jego ewidentnie wadliwe sformutowanie. | nie
chodzi wytgcznie o to, ze z zupetnie niezrozumiatych przyczyn w jego podstawie
prawnej wskazano art. 525 § 1 k.p.k. Gtéwng wadg tego zarzutu byto bowiem to, ze
oparto go na twierdzeniu o naruszeniu art. 201 k.p.k. bezposrednio przez organ ad
quem. Przyjecie takiej konstrukcji byto ewidentnie nieprawidtowe skoro ani w
apelacji, ani w toku postepowania odwotawczego skarzgcy nie wnosit o
dopuszczenie i przeprowadzenie tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym.

Bez szczegotowej analizy tresci apelacji nie dato sie rowniez potraktowac
przedmiotowego zarzutu jako opartego na twierdzeniu o niewtasciwym rozpoznaniu
zarzutu obrazy art. 201 k.p.k. podniesionego w zwyczajnym srodku zaskarzenia.
Zaden z zarzutéw odwotawczych nie odnosit sie bowiem wprost do naruszenia art.
201 k.p.k. Dopiero uwzglednienie faktu, ze w apelacyjnym zarzucie obrazy przepisu
art. 167 k.p.k. wskazano na btgd polegajgcy na oddaleniu wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego lekarza sgdowego na okolicznos¢ ,kategorii obrazen ciata
doznanych przez pokrzywdzonego P. K.”, mimo Ze opinia pierwotna byfa niejasna,

pozwolito na postawienie tezy, ze istotg tego zarzutu byto twierdzenie o nietrafnym,



bo dokonanym z naruszeniem art. 201 k.p.k., oddaleniu tego wniosku
dowodowego.

Z powyzszych wzgleddéw zarzut podniesiony w punkcie 1 kasacji musiat by¢
rozpatrywany fgcznie z zarzutem podniesionym w punkcie 2 nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia (w zakresie w jakim dotyczyt on wadliwego rozpoznania zarzutu
obrazy art. 167 k.p.k.). | przy takim jego ,odczytaniu” nie zastuguje on jednak na
uwzglednienie.

Wbrew temu co twierdzi skarzgcy, sad odwotawczy, w sposdb spetniajgcy
standardy wyznaczone trescig przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
odnidst sie do podniesionego w apelacji zarzutu bazujgcego na tezie o wadliwym
oddaleniu wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego lekarza
sgdowego (zob. s. 8 — 9 uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego), trafnie
wskazujgc, ze opinii pierwotnej nie sposob zarzuci¢ niejasnosci. Sad Najwyzszy
twierdzenia organu ad quem w petni podziela przypominajgc skarzgcemu, ze
niejasnos¢ owej opinii w apelacji wigzano wytgcznie z faktem, ze biegly nie
wypowiedziat sie co do przyczyn przeprowadzenia drugiej operacji. Sad
odwotawczy stusznie za$ okolicznos¢ te uznat za pozbawiong znaczenia dla oceny
opinii jako petnowartosciowego - i przydatnego dla wyjasnienia kwestii istotnych z
perspektywy rozstrzygniecia o przedmiocie procesu - srodka dowodowego. Biegty
jednoznacznie wskazat bowiem, ze powodem zmiany jego stanowiska oraz
uznania, ze doznane przez pokrzywdzonego obrazenia wywotaty chorobe realnie
zagrazajgcg zyciu, w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., byto stwierdzenie, podczas
drugiego zabiegu operacyjnego, uszkodzenia swiatta jelita cienkiego i bedgce
konsekwencjg tego urazu wylanie tresci katowej. Uraz jelit - co trafnie skonstatowat
sad odwotawczy i co znajduje potwierdzenie w dokumentacji medycznej (k.485), byt
za$ spowodowany ostrym narzedziem i inng przyczyne tych obrazen nalezy
wykluczyc.

W tej sytuacji, powdd niedostrzezenia podczas pierwszej operacji wylewania
sie tresci katowej nie mogt mie¢ znaczenia z perspektywy klasyfikacji doznanych
przez pokrzywdzonego, na skutek zachowania skazanego, obrazen ciata. Jest
bowiem niewatpliwie, Zze pomiedzy dziataniem P. G. , ktéry spowodowat ww. rane a

stanem zagrozenia zycia bedgcym konsekwencjg wylania tresci katowej istnieje



wymagany przez prawo karne zwigzek przyczynowy. Dla przypisania sprawcy
odpowiedzialnosci karnej za powstaty skutek wystarczajgce jest ustalenie, Zze jego
zachowanie byto jednym z warunkdéw koniecznych, bez ktérego okreslony skutek w
danym przypadku by nie nastgpit. Oznacza to, ze warunkujgcy przypisanie
odpowiedzialnosci karnej zwigzek przyczynowy istnieje rowniez wtedy, gdy do
powstania skutku przyczynity sie rowniez inne okolicznosci, nawet od sprawcy
niezalezne (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 grudnia 2012 r., Il
AKa 256/12, LEX nr 1307473 oraz wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
8 lipca 2013 r., Il AKa 151/13, LEX nr 1372470 i z dnia 4 wrzesnia 2017 r., Il AKa
172/17, LEX nr 2686679).

W tym kontekscie jedynie na marginesie nalezy zauwazyc, ze biegty M. L.,
mimo, ze wskazat, ze aby udzieli¢ odpowiedzi na pytanie dlaczego podczas
pierwszej operacji nie zauwazono ,tej tresci katowej” musiatby zobaczyé protokét z
operacji, podat, ze tres¢ katowa mogta nie wylewac sie podczas pierwszego
zabiegu i dlatego nie zostata zauwazona. PowyZzsze oswiadczenie biegtego byto
zbiezne z zeznaniami $wiadka - lekarza M. W.. Swiadek ten zeznat bowiem, ze
pokrzywdzony wymagat ponownej operacji z powodu podejrzenia perforacji
przewodu pokarmowego i wskazat, ze ,pierwotnie uraz jelita mogt nie byc
widoczny. W kazdym razie byt on skutkiem dziatania ostrego narzedzia. Pan K.
ponownie przeszedt zabieg operacyjny polegajgcy na zaszyciu dziury w jelicie.
Dodatkowo stwierdzono duzg ilos¢ tresci pokarmowej w otrzewnej i wykonano
ptukanie otrzewnej” (k. 155 v., 387). Podkreslenia wymaga, ze lekarz M. W. —
wbrew temu co sugeruje obrohca okreslajgc swiadka mianem chirurga, ktory
operowat (dwukrotnie operowat) P. K. (k. 561, 621 v., 622) - nie operowat
pokrzywdzonego, a informacje na temat stanu jego zdrowia bezposrednio po
przyjeciu i zabiegach, ktérym byt on poddawany czerpat z dokumentacji medycznej
i informacji przekazanych mu przez lekarza, ktory przed nim petnit dyzur. Z zeznan
tego swiadka wyraznie wynika przeciez, ze dyzur na Oddziale Intensywnej Terapii
objat o godz. 8.00 w dniu 11.02.2018 r. (k. 155 v., 386 v. — 387 v.). Lekarzem, ktory
przeprowadzat pierwszy zabieg operacyjny pokrzywdzonego, na co wskazujg
zapisy zawarte w dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy, byt

natomiast lek. med. specjalista chirurg P. S., ktéremu asystowat lek. med. F. W. (k.



73 - 74). Zeznania M. W. sg przy tym w petni zbiezne z tresciag dokumentacji
medycznej (k. 483 — 485). Trafnie zatem sad odwotawczy uznat, ze zaniechanie
bezposredniego przestuchania na rozprawie swiadka M. W. nie mogto zostac
potraktowane jako uchybienie moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku.

W tej sytuacji, jedynie na marginesie nalezy zauwazyc, ze - wbrew temu co
twierdzi skarzacy (a co ma znaczenie z perspektywy oceny wskazanego wyzej
ewentualnego uchybienia zwigzanego z brakiem dopuszczenia dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu medycyny sadowej przez pryzmat
wynikajgcego z art. 523 § 1 k.p.k. wymogu ,istotnosci wptywu uchybienia na tres¢
orzeczenia”), kwestia, czy obrazenia odniesione przez pokrzywdzonego stanowity
ciezki, czy tez sredni uszczerbek na zdrowiu, nie miata przesgdzajgcego znaczenia
dla oceny, ze oskarzony wyczerpat swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. Wyraznie wskazujg na to trafne rozwazania
zamieszczone na stronie s. 10 — 11 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji.
Jest przy tym niewatpliwe, ze czyn wyczerpujgcy znamiona usitowania zabdjstwa
dla swojego bytu nie wymaga wywotania jakichkolwiek obrazen ciata.

W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze fakt, iz w kwalifikacji prawnej
przypisanego skazanemu czynu nie zamieszczono art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,
ewentualny wptyw tego uchybienia (gdyby nawet ono zaistniato, cho¢ jak wskazano
wczesniej, w realiach przedmiotowej sprawy nie ma podstaw do jego ustalenia)
mogtby by¢ rozwazany wylacznie z perspektywy tego, czy i w jaki sposob
stwierdzenie, iz pokrzywdzony doznat obrazen, o ktérych mowa w tym przepisie,
wptyneto na wymiar orzeczonej wobec skazanego kary. Analiza prowadzona pod
tym katem, daje podstawe do konstatacji, ze fakt, iz pokrzywdzony doznat obrazen
ciata powodujgcych chorobe realnie zagrazajgcg zyciu, cho¢ zostat wziety przez
sad pod uwage przy wymiarze kary, nie miat istotnego wptywu na jej ostateczng
wysokosC¢. Kara zostata orzeczona w rozmiarze bardzo bliskim dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, a poza eksponowang wyzej okolicznoscig na niekorzysc
skazanego przy wymiarze kary sgd wzigt pod uwage szereg innych zmiennych
(zob. s. 13 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instanciji).

Skarzacy nie ma rowniez racji, gdy zarzuca sgdowi odwotawczemu, ze z

obrazg art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. rozpoznat podniesiony w apelac;ji



zarzut naruszenia przepisow art. 2, 4, 7, 410 k.p.k. W rzeczowym wywodzie,
zamieszczonym na stronie 5 — 8 uzasadnienia ,swojego” wyroku, Sad Apelacyjny
odniost sie do tego zarzutu i przekonujgco, odwotujgc sie do tresci konkretnych
srodkow dowodowych, wskazat dlaczego uznaje go za bezzasadny. Zawarta w
kasacji polemiczna argumentacja, w ktérej skarzgcy przedstawia wtasng ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i wilasng wersje zdarzen nie
moze, juz chocby tylko ze wzgledu na charakter postepowania kasacyjnego i
ograniczenia wynikajgce z tresci art. 523 § 1 k.p.k., podwazy¢ trafnosci konstatacji
instancji ad quem.

Majgc na uwadze wyrwang z kontekstu, zawartg w petitum kasacji fraze o
tresci: "53 § 3 k.k., miatby niebagatelne znaczenie w zwigzku z wymiarem
orzeczonej oskarzonemu kary”, Sad Najwyzszy jedynie zauwaza, ze sad
odwotawczy w sposob spetniajgcy standardy kontroli odwotawczej odnidst sie
réwniez do podniesionego w apelacji zarzutu ,nieuwzglednienia wniosku o
przeprowadzenie mediacji pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym”, o czym
Swiadczy wywodd zawarty na s. 10 uzasadnienia wyroku tego sadu. W powyzszym
kontekscie nalezy nadto wskazaé, ze mimo nieskierowania sprawy do
postepowania mediacyjnego jako okolicznos¢ tagodzacg przy wymiarze kary sad
pierwszej instancji potraktowat ,przeproszenie pokrzywdzonego oraz wyrazenie
przez oskarzonego P. G. skruchy oraz zalu” (s. 13 uzasadnienia wyroku sgdu
pierwszej instanciji).

W tym stanie rzeczy nalezato stwierdzi¢, ze wszystkie z podniesionych w
kasacji zarzutow okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato oddaleniem
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637a

K.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



