Sygn. akt 1l KK 417/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 lutego 2018 r.
sprawy A. Z.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w E. z dnia 18 maja 2017 roku,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w O. z dnia 16 lutego 2017 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego A. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O., z dnia 16 lutego 2017 r., uznat A. Z. za
winnego tego, ze w dniu 11 czerwca 2013 r., w nieustalonym miejscu, dziatajgc w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit F. M. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ten sposéb, iz wprowadzit wymienionego w btgd co do
posiadania dwdch ciggnikéw siodtowych Head Mercedes Actors 1844, rok prod.
2007 i zamiaru wywigzania sie z umowy sprzedazy wymienionych pojazdéw, w
wyniku czego wytudzit od pokrzywdzonego kwote 46.000 euro, ktérg tenze przelat
na rachunek bankowy A.Z., tj. czynu okreslonego w art. 286 § 1 k.k., i wymierzyt mu

za to kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie art. 46§81



kk orzeczono wobec A.Z. obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate
na rzecz pokrzywdzonego kwoty 46.000,00 euro.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2017 r., Sad Okregowy w E. po rozpoznaniu
apelacji obroncy oskarzonego utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego.

Od tego prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego kasacje na korzysc¢
skazanego wnidst obronca, zarzucajgc w niej razgce naruszenie prawa karnego
procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

1l.art. 433 § 2 kipk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wyrazajgce sie w
nierozwazeniu i nieustosunkowaniu sie do zarzutéw i ich argumentacji wskazanych
w apelacji wniesionej od wyroku Sgd Rejonowego z dnia 16 lutego 2017 r., w
szczegolnosci zarzutéw dotyczacych:

a. obrazy przepiséw postepowania art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. i art. 424 k.p.k., ktére w konsekwencji doprowadzity do btedu w ustaleniach
faktycznych polegajgcego na ustaleniu, ze oskarzony w momencie rozpoczecia
negocjacji z przedstawicielem pokrzywdzonego dziatat z zamiarem kierunkowym
oszustwa, bowiem nie byt ani wtascicielem, ani posiadaczem dwoch pojazdow
marki Mercedes Actros pomimo, ze negocjacje dotyczgce sprzedazy pojazdow byty
prowadzone jedynie z osobg podpisujgcg sie w mailach jako ,M. ", nie ustalono jako
kto wymieniony dziatat, w czyim imieniu i na rzecz kogo, czy byt pracownikiem lub
przedstawicielem pokrzywdzonego, czy ewentualnie pokrzywdzony byt tylko jego
klientem, skoro maile wysytat z konta o nazwie ,europeexporters"” i w jednym z nich
nabywce okreslit jako swojego klienta oraz, co wiecej, w okresie rozpoczecia
negocjacji z M., a wiec 20 maja 2013 r. pojazdy caty czas byty dostepne dla
oskarzonego, bowiem zostaly sprzedane przez J. G. dopiero 29.05 i 31.05.2013 r.
firmie z Niemiec, a jak wynika z korespondencji osoba podpisujgca sie jako M.
zwlekata z zaptatg kilka tygodni, za$ oskarzony postugiwat sie wtasnym imieniem i
nazwiskiem, wskazat swoj adres zamieszkania — N. 5 oraz swoj numer NIP, numer
telefonu, ktorym sie postugiwat byt na niego zarejestrowany, strona internetowa,
ktérej uzywat, rowniez byta zarejestrowana na oskarzonego, co sumarycznie winno
doprowadzi¢ do ustalen, ze oskarzony nie wypetnit znamion przestepstwa

oszustwa, a sprawa nosi cechy wytgcznie sporu cywilnego;



b. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., wyrazajgce sie w bezzasadnym oddaleniu
wniosku dowodowego o przestuchanie S. S. pomimo, ze wiedza swiadka ma
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem swiadek w imieniu J. G.
zajmowata sie udzielaniem informacji o oferowanych do sprzedazy pojazdach
oskarzonemu A. Z., a by¢é moze rdwniez innym osobom zainteresowanym
nabyciem pojazdéw, np. nabywcom pojazdoéw z Niemiec, czyli firmie R., poza tym
Swiadek moze posiadaC wiedze zwigzang z takimi okolicznosciami: jak dtugo
pojazdy byty oferowane do sprzedazy, jakie byty uzgodnienia swiadka z A.Z., czy
oskarzony negocjowat ze sSwiadkiem zakup pojazdow, jakie byty warunki, czy
zapewniata oskarzonego o dostepnosci pojazdéw, czy oskarzony zaoferowat
pomoc w zbyciu pojazddéw, czy posredniczyt w kontaktach z innymi osobami, kiedy
miata miejsce ostatnia rozmowa telefoniczna z oskarzonym, do kiedy swiadek
pracowata u J. G., Wbrew twierdzeniom Sgdu zeznania $wiadka S. S. musiaty mie¢
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, skoro Sad | instancji wczesniej dopuscit
dowdd z przestuchania swiadkow J. G. (pracodawcy) i A. D. (pracownicy J. G.), w
wyniku czego apelacja obroncy zostata rozpatrzona w sposéb pobiezny i mato
whnikliwy i nie odpowiada zasadom rzetelnego procesu odwotawczego;

2. art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., wyrazajgce sie w oddaleniu przez Sad Il
instancji wniosku dowodowego o przestuchanie $wiadka S.S. pomimo, Zze
okolicznosci, na ktére miataby zeznawa¢ wymieniona, majg istotne znacznie dla
rozstrzygniecia sprawy, bowiem wymieniona byta wbrew twierdzeniom J. G. osobg,
ktéra prowadzita rozmowy z oskarzonym zwigzane ze sprzedazg pojazdéw
objetych zarzutem, przekazywata informacje i zapewniata o dostepnos$ci pojazdow,
Swiadek miata wiedze odnosnie udzialu oskarzonego w pomocy w sprzedazy
pojazdow. Z przedtozonego na rozprawie apelacyjnej dokumentu w postaci
wydruku wiadomos$ci mailowej z S.S. wynika, ze oskarzony prowadzit rozmowy
dotyczgce zakupu ciezaréwek i naczep od J. G. juz od marca 2013 r.;

3. art. 7 kpp.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., wyrazajgce sie w
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow, przejawiajgce sie w dowolnosci
ocen, brakiem obiektywizmu i ustaleniu przez Sad Il instancji, ze:

- oskarzony nie ztozyt firmie J. G. oferty kupna pojazdow, czy tez oferty

posrednictwa w ich sprzedazy, bowiem nie wynika do z korespondencji mailowej



miedzy oskarzonym, a firmg G. prowadzonej w dniu 9 i 15 maja 2013, a G. sprzedat
pojazdy w dniu 29 i 31 maja 2013 r. pomimo, ze wbrew kategorycznym ustaleniom
Sadu oskarzony kontaktowat sie z pracownicg J. G. Panig S. S. nie tylko poprzez
korespondencje mailowg, ale réwniez kontaktowat sie z nig telefonicznie, z nig
prowadzit negocjacje i ustalat warunki zakupu pojazdow, ktora to osoba zapewniata
oskarzonego o dostepnosci pojazdéw w momencie prowadzenia korespondenciji i
rozmoéw telefonicznych z osobg podajgcy sie za M.;

K. A. w dniu 04 czerwca 2013 r. otrzymat wiadomo$c¢ od oskarzonego,
Ze jest on w posiadaniu tych samochodow, co byto ewidentng nieprawda, gdyz
samochody te zostaty juz sprzedane" pomimo, ze wiadomos¢ mailowg tej tresci
otrzymata inna osoba, a mianowicie M., w mailu wskazano jedynie, ze pojazdy sg
dostepne - co nie uprawniato do twierdzenia, ze oskarzony zapewniat, ze byt w
posiadaniu pojazdoéw, a co wiecej wbrew twierdzeniom Sgdu dostepnos¢ w tym
okresie pojazdow dla oskarzonego wynikata z rozméw i zapewnien pracownicy J.
G. Pani S.S., co do ktérej wniosek o przestuchanie w charakterze swiadka zostat
oddalony przez Sady obu instancji.

W konkluzji kasacji obronca wnidést o0 uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i wyroku Sgdu Rejonowego
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w O.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazatg sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji zdaje sie nie do konca
poprawnie postrzegac role nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
w szczegolnosci przypomnie¢ wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo
niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére mialy miejsce w
postepowaniu przed sgdem | instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie
pozornie tylko odnosi sie do wad postepowania odwotawczego, w istocie zas
zmierza do ponownego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad

meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w wyniku kontroli odwotawczej przez



Sad Okregowy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Zwazy¢
jednak nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia
postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktéra
stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen. Skarzgcemu
przypomnie¢ nalezy nadto, ze podstawg kasacji winno by¢ naruszenie prawa przez
sgd odwotawczy, a nie samo nieuwzglednienie zarzutow apelacii.

Wbrew twierdzeniom skarzacemu, Sad odwotawczy nie naruszyt przy
rozpoznaniu apelacji obroncy standardu rzetelnej kontroli instancyjnej wynikajgcego
zart. 433 § 2 art. 457 § 3 k.p.k. Wszystkie podniesione w apelacji obroncy zarzuty
zostaty przez Sad odwotawczy poddane nalezytej analizie w tresci pisemnego
uzasadnienia. | tak, zarzut dotyczgcy btednego ustalenia, ze skazany wprowadzit
pokrzywdzonego w btad co do posiadania ciggnikow siodtowych, bedgcych
przedmiotem przestepstwa, zawarty w pkt c) apelacji, zostat poddany analizie na s.
5 i n. uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego. Trafnie wskazano tam, ze skazany
zapewniajgc pokrzywdzonego o dostepnosci przedmiotowych ciggnikow, w istocie
nie sprawdzit tego, a nie miat dostatecznych podstaw przypuszczac, ze sg one
wcigz w dyspozycji J. G. Mimo to zapewnit pokrzywdzonego o mozliwosci realizacji
transakcji i wskazat numer rachunku bankowego, na ktory oczekiwat wptaty 46 tys.
euro. Sgd Okregowy trafnie zinterpretowat tez pdzniejsze zachowanie skazanego,
ktéry nie zwrécit sSrodkow pokrzywdzonemu, lecz przelat na inny swoj rachunek i
zerwat wszelki kontakt z pokrzywdzonym. Bez znaczenia dla przypisania
sprawstwa byto przy tym, ze ciggniki te byty dostepne na poczgtkowym etapie
rozmow z pokrzywdzonym, jak i fakt, ze oskarzony postugiwat sie w czasie
negocjacji prawdziwym imieniem i nazwiskiem, za$§ wiadomo$ci mailowe od
pokrzywdzonego podpisywane byty imieniem M..

Podobnie zawarty w apelacji zarzut niedopuszczenia dowodu z
przestuchania S. S. zostat nalezycie rozwazony. Sgd odwotawczy odnidst sie do tej
kwestii na s. 4 uzasadnienia wyroku, zasadnie aprobujgc powody oddalenia
wniosku dowodowego przedstawione przez Sad Rejonowy na k. 811v. Trzeba
zauwazy¢, ze okolicznosci, ktorych miat dotyczy¢ ten dowdd, pozostawaty bez
znaczenia dla oceny zachowania skazanego, w szczegolnosci tak nalezy ocenié

okolicznosci przestania skazanemu oferty zakupu pojazdéw i danych dotyczgcych



pojazdow oraz ich fotografii i dokumentow, daty ztozenia oferty w Internecie, czy
przebiegu negocjacji. Dla tej oceny kluczowe okazato sie fatszywe zapewnienie
pokrzywdzonego przez skazanego o mozliwosci wykonania umowy, ktére w Swietle
poOzniejszego zachowania skazanego nie byto li tylko wynikiem lekkomysinosci, lecz
Swiadomym dziataniem zmierzajgcym do wytudzenia 46 tys. euro.

Konkludujgc, w cenie Sgdu Najwyzszego nie ma podstaw by kwestionowaé
rzetelnos¢ rozpoznania apelacji przez Sad Okregowy, skutkiem czego kasacje

nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng.
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