I KK 412/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczacy)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Adam Roch (sprawozdawca)

w sprawie Z. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 8 listopada 2023 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Drawsku Pomorskim
z dnia 17 stycznia 2022 roku, sygn. akt Il K 7/22

1. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie jego punktu Ii;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb
Panstwa.

[SOP]

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 17 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 7/22, Sad
Rejonowy w Drawsku Pomorskim uznat Z. W. za winnego tego, ze w dniu 8

pazdziernika 2021 r. w miejscowosci S., gm. C., na drodze publicznej, w ruchu
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lgdowym, prowadzit rower wbrew zakazom wynikajgcym z wyrokéw Sadu
Rejonowego w Szczecinku z dni: 11 czerwca 2021 r., sygn. akt Il W [...] — 1 rok
zakazu prowadzenia rowerdw i 28 czerwca 2021 r., sygn. akt [l W [...] — 6 miesiecy
zakazu prowadzenia rowerow, to jest popetnienia przestepstwa z art. 244 k.k. i przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wzw. z art. 33 § 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny
w wymiarze 100 stawek dziennych po 25 zt kazda (pkt | sentencji wyroku).
Jednoczesnie w pkt. Il sentencji wyroku na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. wzw. z
art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia rowerow na okres 1

roku.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost Prokurator Generalny zarzucajgc
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, to jest art. 42 § 1a pkt 2 k.k., poprzez orzeczenie na jego podstawie
wobec Z. W. — uznanego za winnego popetnienia wystepku z art. 244 k.k.,
polegajgcego na prowadzeniu roweru wbrew zakazom wynikajgcym z
prawomocnych wyrokoéw — zakazu prowadzenia rowerdw, w sytuacji gdy przepis ten
obliguje Sad do orzeczenia wytgcznie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych oraz jedynie w razie skazania za popetnienie przestepstwa z art. 244
k.k., jezeli czyn sprawcy polegat na niezastosowaniu sie do zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca, a zatem brak
byto podstaw do zastosowania tej normy prawnej.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku

w zaskarzonej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, co
umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Na gruncie niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony wyrok
wydano z oczywistg obrazg art. 42 § 1a pkt 2 k.k., co trafnie wyeksponowat w kasacji
Prokurator Generalny. Bezspornym pozostaje, ze juz literalne odczytanie art. 42 § 1a

pkt 2 k.k. wskazuje, ze przepis ten nakazuje orzec zakaz prowadzenia pojazdéw
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mechanicznych w razie skazania za przestepstwo z art. 244 k.k., jezeli czyn
sprawcy polegatl na niezastosowaniu sie do zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Tymczasem lektura zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Z. W.
przypisano czyn z art. 244 k.k., polegajgcy na niezastosowaniu sie do zakazu
prowadzenia rowerow, ktére to przeciez pojazdami mechanicznymi bezspornie nie
sg (por. art. 2 pkt 47a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym,
Dz.U.2023.1407 t.j.). Konfrontujgc zatem czyn przypisany skazanemu Z. W. z
redakcjg art. 42 § 1a pkt 2 k.k. uznac nalezy, iz zastosowanie tego przepisu prawa
materialnego nie byto mozliwe.

Wspomnie¢ nadto nalezy, iz art. 42 § 1a k.k. stanowi o obowigzku orzeczenia
przez sad zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Oczywistym zatem
pozostaje, iz takze z tego powodu rozstrzygniecie zawarte w punkcie Il wyroku
nakazowego o orzeczeniu zakazu prowadzenia rowerow byto wadliwe.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku, kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzajgc Skarb Panstwa.

(M.R.)

[at]



