Sygn. akt Il KK 406/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D.B.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 sierpnia 2018 r.,

z urzedu, kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...]/18,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 2 pazdziernika 2017 r., sygn. akt [l K [...]/16,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.,

postanowit

1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazanego D.B. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 2 pazdziernika 2017 r., sygn. akt |l K

[...J/16, D.B. uznany zostat za winnego popetnienia czynu okreslonego w art. 177 §
2 kk. i za to, przy zastosowaniu art. 37 a k.k., skazany na kare grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych w wysokosci po 20 zt kazda.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 8 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...]/18,
po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego, orzeczenie Sadu pierwszej

instancji utrzymat w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego.
W petitum skargi wskazat, ze wnosi jg z powodu ,uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. — pkt 9 okreslone w art. 17 pkt 5 i 6” (tak w oryginale — uwaga SN),
zarzucajgc nastepnie razgce naruszenie przepisdOw prawa materialnego (art. 177 §
2 k.k. pkt | kasacji) oraz btedne ustalenia faktyczne (pkt Il kasacji). Kasacja nie
zawiera wnioskoéw co do sposobu rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy oraz co do
orzeczenia nastepczego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w K.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie mozna podzielic stanowiska oskarzyciela publicznego co do
koniecznosci oddalenia przedmiotowej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej,
aczkolwiek trafnie zauwaza sie w tym pismie procesowym, ze pomimo wskazania w
skardze przez obronce na uchybienia z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. (zarébwno kasacja,
jak i odpowiedz na nig z nieznanych powoddéw operuje ,art. 439 pkt 9” k.p.k.) tego
rodzaj okolicznosci w sprawie tej nie wystgpity, gdyz z dokumentacji sprawy nie
wynika aby oskarzony, przed wydaniem orzeczenia przez Sad drugiej instanciji
zmart, co odpowiadatoby ujemnej przestance procesowej okreslonej w art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k. (w kasacji ,art. 17 pkt 5 k.p.k.”), ani tez bezspornie nie moze by¢ mowy
0 przedawnieniu czynu popetnionego przez D.B. w dniu 1 maja 2016 r.
(przedawnienie nastgpi w dniu 1 maja 2041 r.), co z kolei uzasadniatoby umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (w kasacji ,art. 17 pkt 6 k.p.k.”).
Rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 535 § 3 k.p.k.
wchodzi bowiem w gre wytgcznie w wypadku, gdy przedstawiona do rozpoznania
kasacja jest dopuszczalna, poniewaz jedynie wtedy istnieje mozliwos¢
merytorycznego odniesienia sie do sformutowanych w niej zarzutow. Tymczasem
kasacja sporzadzona i wniesiona w tej sprawie przez obronce oskarzonego D.B.
jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej przez strone z powodu



uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz kasacji
jednego z podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.)

Zapadtym w tej sprawie wyrokiem sgad ad quem utrzymat w mocy wyrok sgdu
meriti, ktérym za przypisane D.B. przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. wymierzono
wytgcznie kare grzywny. Oczywiste tym samym jest, ze w takiej konfiguraciji
procesowej wniesienie przez strone dopuszczalnej kasacji byto mozliwe jedynie w
wypadku oparcia jej o uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k.). W kasacji wniesionej przez obronce, co zauwazono juz wyzej, odwotano sie
prawdzie do art. 439 k.p.k., rzecz w tym, ze byt to zabieg o charakterze
jednoznacznie instrumentalnym, majgcy wskazywa¢ na jej dopuszczalnosc.
Przekonuje o tym uzasadnienie skargi, w ktorej wspomnianym uchybieniom nie
poswiecono nawet najmniejszej wzmianki. Skoro, jak to sie konsekwentnie
wskazuje w orzecznictwie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2013 r., IV KK 402/13, OSNKW 2014, z. 5, poz. 39), niedopuszczalna jest
kasacja wywiedziona na korzys¢ oskarzonego od wyroku innego niz skazujgcy na
kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, ktora
podnosi zarzut naruszenia art. 439 § 1 k.p.k., powotujgc sie na uchybienie, ktére w
ogole w przepisie tym nie jest przewidziane, to tym bardziej taki sam charakter, a
wiec niedopuszczalny, ma kasacja, w ktérej poza powotaniem art. 439 § 1 k.p.k. nie
probowano nawet wykazaé, ze wystgpita w toku procesu bezwzgledna przyczyna
odwotawcza.

Niezaleznie od powyzszego nalezy jeszcze w tym miejscu podnie$¢, ze
skarzgcy jako podmiot fachowy powinien wiedziec¢, iz w sytuacji, gdy kasacja jest
dopuszczalna tylko z uwagi na podniesienie uchybien z art. 439 k.p.k., to
podnoszenie w niej dodatkowo innych zarzutéw dotyczacych naruszen
niestanowigcych uchybien wskazanych w tym przepisie jest w ogdle
niedopuszczalne, jako ze uchylenie zakazu przewidzianego w art. 523 § 2 k.p.k.
nastepuje wytacznie z uwagi na wskazanie uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. W istocie swej przedmiotowa kasacja dowodzi, ze pod pozorem rzekomego
naruszenia tego przepisu jej autor, poprzez wysuwanie dodatkowo zarzutéw o
innym charakterze (w tym réwniez niedopuszczalnego z innych przyczyn zarzutu

btedu w ustaleniach faktycznych — arg. art. 523 § 1 k.p.k.), chce poddac¢ kontroli



Sadu kasacyjnego merytoryczng tre$¢ prawomocnego wyroku, mimo ze wyraznie
zabrania tego art. 523 § 2 k.p.k. Jest to wiec, jak to juz zauwazono, przyktad proby
instrumentalnego potraktowania zarzutu opartego na art. 439 § 1 k.p.k., jedynie dla
stworzenia pozoréw dopuszczalnosci tej skargi, a takie postgpienie — jak wskazuje
sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — w zaden sposob nie moze doprowadzic
do uznania kasacji za dopuszczalng (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 17 lutego 2011 r., Ill KK 441/10, LEX nr 736763 oraz z dnia 29 maja 2012 r., llI
KK 99/12, OSNKW 2012, z. 10, poz. 106 i wskazane tam wczes$niejsze judykaty). In
concreto przy tym, proba ta okazata sie nieudana z uwagi na to, ze w realiach tej
sprawy zadna z okolicznosci okreslonych w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 5 i 6 k.p.k. miejsca nie miata, z czego obronca bez watpienia zdawat sobie
sprawe.

W zwigzku z tym konieczne byto orzeczenie przez Sgd Najwyzszy w oparciu
o przepis art. 531 § 1 k.p.k., poniewaz przyjeta kasacja nie odpowiada przepisom
wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k. — w tym wypadku art. 429 § 1 in fine k.p.k. w zw.
zart. 523 § 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej,
obcigzajgc jednoczesnie skazanego — art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. —

kosztami postepowania kasacyjnego.

Od niniejszego postanowienia srodek odwotawczy nie przystuguje (art. 430 § 2 k.p.k.)

at



