Sygn. akt 1l KK 403/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie A. Z.

oskarzonego z art. 220 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 lipca 2019 .,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2) nakazuje zwroci¢ oskarzycielce positkowej M. W. kwote

450 (czterysta pieédziesiat) zt optaty od kasac;ji.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017 r., Il K (...), uniewinnit

A. Z. od zarzutu popetnienia czynu zakwalifikowanego z art. 220 § 1 k.k. i 155 k.k.

w zw. z art. 11 § 2 k.k., opisanego w ten sposob, ze oskarzony w dniu 13

pazdziernika 2015 r. w O. na terenie budowy pawilonu handlowego ,S.” przy ul. B.

bedagc jako pracodawca inadzorujgcy prace budowlane odpowiedzialny za

bezpieczenstwo i higiene pracy, umysinie nie dopetnit wynikajgcego z tego
obowigzku, przez co narazit pracownika A. W. na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu poprzez niedopilnowanie A. W., ktéry wykonywat
prace znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu (wynik badania 0,27 promila
zawartosci alkoholu we krwi), nie zapewnit Srodkéw ochrony osobistej wymaganych
podczas pracy przy naktadaniu waty mineralnej pomiedzy kratowymi dzwigarami
dachowymi w ptaszczyznie paséw dolnych na wysokosci 3,7 metra nad ziemig, nie
wyposazyt w kask ochronny gtowy, szelki bezpieczenstwa z pasem biodrowym, ani
w srodki ochrony przed upadkiem z wysokosci, a takze nie zabezpieczyt w
odpowiedni sposob pomostéw roboczych nie posiadajgcych zabezpieczen przed
upadkiem, w nastepstwie czego pokrzywdzony spadt z pomostu, wskutek czego
doznat obrazen ciata w postaci ztamania podstawy czaszki, krwiakow
przymozgowych i krwiaka w obrebie mozdzku oraz ztamania 12 kregdéw odcinka
piersiowego kregostupa, skutkiem powyzszych obrazen byt ciezki uszczerbek za

zdrowiu pod postacig choroby realnie zagrazajgcej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1

pkt 2 k.k., ktorych nastepstwem byt zgon A. W. w szpitalu w dniu 21 listopada 2015

r.

Apelacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela positkowego M.W.,
zarzucajgc:

,1. obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. przez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego, ktdéra to ocena stoi
w sprzecznosci z zasadami prawidlowego rozumowania i przyjecie
za wiarygodne zeznan M. Z. w zakresie, w jakim zeznaje ona, ze A. W. by}
zatrudniony w jej firmie tylko raz, na umowe zlecenia od dnia 8 pazdziernika
2015 r., i ze nie pracowat dla niej we wrze$niu 2015 r., ktére to zeznania stojg w
sprzecznos$ci z uznanymi rowniez za wiarygodne w catosci zeznaniami Swiadka

R. W., ktéry zeznat, ze A. W. wykonywat prace dla M. Z. od wrze$nia 2015 r.



oraz zeznaniami $wiadka E. W., ktdra zeznata, ze syn pracowat u M. Z. juz
wczesniej przed 8 pazdziernika 2015 r., ze pracowat z przerwami i ze najdiuze;j
ciggiem pracowat 2 miesigce, ktore to naruszenie mogto mie¢ wptyw na tres¢
rozstrzygniecia,

2. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. przez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, ktéra to ocena stoi
W sprzecznosci z zasadami prawidlowego rozumowania i przyjecie
za niewiarygodne zeznan $wiadka M. W., ktéra zeznata, ze pokrzywdzony
pracowat u panstwa Z. od wrzesnia 2015 r., jako nie znajdujgcych potwierdzenia
w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w sytuacji gdy zeznania R. W.
oraz E. W. potwierdzaja, to ze pokrzywdzony byt zatrudniony u Z. od wrze$nia
2015 r., ktoére to zeznania byly uznane przez Sad za wiarygodne w catosci,
a naruszenie to mogto mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia,

3. obraze przepisdbw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego
zastosowanie i uznanie, iz ustalenie charakteru zatrudnienia A. W. stanowi
niedajgcg sie usungC watpliwos¢, ktéra winna by¢ rozstrzygnieta na korzys¢
oskarzonego, a naruszenie to mogto mie¢ wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia,

4. obraze przepisdw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. przez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego, ktéra to ocena stoi
W sprzecznosci z zasadami prawidiowego rozumowania i pominiecie zeznan
$wiadkow R. W. , E. W. , M. W. , M. Z. w zakresie, w jakim opisujg oni
okolicznosci pozwalajgce na ustalenie rodzaju umowy, na podstawie ktorej
wykonywat prace pokrzywdzony i przyjecie, iz brak jest dowodéw pozwalajgcych
na ustalenie, czy strony tgczyt stosunek pracy, ktore to naruszenie mogto mie¢
wptyw na tres$¢ rozstrzygniecia.”

Skarzgcy sie wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
| instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2018 r., Il Ka (...), Sgd Okregowy w O. utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

W kasaciji petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit:
,a) razgca obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,



polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczacego obrazy art. 7 k.p.k.,
ujetego w punkcie 1, 2 i 4 apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej,

b) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgcego na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 5 k.p.k.,
ujetego w punkcie 3 apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej.”

Petnomocnik wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w O. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniosta
0 uwzglednienie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacji nie mozna odmowié stusznosci. Zarzuty apelacji i argumenty
powotane na ich uzasadnienie koncentrowaty sie na wykazaniu, ze pokrzywdzony
A. W. w chwili wypadku byt pracownikiem w rozumieniu art. 220 § 1 k.k. Bowiem
Sad | instancji wykluczyt taki status pokrzywdzonego, przez co uznat, ze nie
aktualizuje sie potrzeba rozwazania, czy oskarzony wypetnit pozostate znamiona
zarzucanego czynu (motywy wyroku — k. 287). Wedtug apelacji o tym, ze strony
w czasie zdarzenia tgczyt stosunek pracy, Swiadczyly: zeznania rodzicow
pokrzywdzonego — E. W. i R. W. oraz siostry M. W., utrzymujgcych, ze
pokrzywdzony pracowat u M. Z. lub A. Z. od wrzesnia 2015 r., fakty, ze
pokrzywdzony byt dowozony do miejsca pracy ich transportem i wyposazony w ich
narzedzia pracy, M. i A. Z. zapewniali mu nocleg w miejscu robét, kierowali oni
pracg pokrzywdzonego i instruowali go, poniewaz ,nie znat sie¢ na pracy przy
budowie dachu”, umowa na wykonanie robét, datowana na 8 pazdziernika 2015 r.
i niepodpisana przez pokrzywdzonego, zostata sporzgdzona po wypadku. Skoro,
jak wskazywata apelacja, Sgd Rejonowy w catosci dat wiare zeznaniom rodzicéw
pokrzywdzonego (k. 283 v - motywy), to nie powinien powotywaé sie tylko na to,
ze syn powiedziat im o pracy ,nha zlecenie” (k. 286), ale réwniez przyjgc - za jego
stowami — ze trwata ona od wrzesnia 2015 r., co powinno wptyng¢é na ocene

rodzaju umowy fgczgcej strony.



Okolicznosci te, bedace podstawg zarzutow apelacyjnych (syntetycznie
przytoczone w koncowej czesci uzasadnienia skargi) nie zostaty rozwazone przez
Sad odwotawczy, wbrew wymogom okreslonym w art. 433 § 2 k.k. O zaniechaniu
tym Swiadczy tres¢ wywoddw pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Z reguty tylko one pozwalajg stwierdzi¢, czy sad drugiej instancji dochowat tych
wymogow. Bowiem pisemne motywy wyroku sg dokumentem sprawozdawczym
z wykonania zadania okreslonego w art. 433 § 2 k.p.k. W dokumencie tym, w mysl|
art. 457 § 3 k.p.k., nalezy wszak podaé, dlaczego zarzuty apelacji (fgcznie
ze wspierajgcg je argumentacjg) sad uznat za niezasadne. Tymczasem,
uzasadnienie Sgdu odwotawczego ogranicza sie w pierwszej czesci do ogolnych
uwag poczynionych na kanwie tresci art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., zas w drugiej czesci
do tego samego rodzaju uwag — bez mozliwosci stwierdzenia, ze odnoszg sie one
do zarzutow apelacji. Albowiem czes¢ ta brzmi nastepujgco: ,Z materiatu
dowodowego w sprawie nie wynikto jednoznacznie, ze A. W. byt pracownikiem
oskarzonego, a skoro tak, to nie mozna mu byto przypisa¢ zarzucanego mu czynu,
albowiem za czyn z art. 155 k.k. moze odpowiadac jedynie ten, na ktérym cigzy
szczegdlny obowigzek zapobiegniecia skutkowi. Nie mozna byto zarzucic
oskarzonemu  takiego  zaniechania  polegajgcego na  niedopilnowaniu
pokrzywdzonego, ktéry wykonywat prace na wysokosci w stanie po uzyciu alkoholu
oraz nie zapewnit srodkéw ochrony indywidualnej przed upadkiem z wysokosci.
Z materialu dowodowego nie wynika, aby to oskarzony byt odpowiedzialny
za bezpieczenstwo pokrzywdzonego, a zatem w zadnym razie nie mozna przyjgc,
ze spowodowat on smieré przez zaniechanie. Z protokotu kontroli Panstwowej
Inspekcji Pracy wynika, ze z materiatu zebranego przez Panstwowg Inspekcje
Pracy nie wynika, czy A. W. $wiadczyt prace, jako pracownik oskarzonego.”
Ostatnie zdanie zacytowanego fragmentu pomija obowigzki sadu, rowniez
odwotawczego, wynikajgce z art. 8 § 1 k.p.k. Nie mozna zatem odmowié racji
skarzgcemu, ze doszio do razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k., ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Stuszny
okazat sie wiec pierwszy zarzut kasaciji (za literg a) o nierozpoznaniu zarzutéw z pkt
1, 2 i 4 apelacji. Trafny byt réwniez zarzut drugi (za literg b), dotyczacy

nierozwazenia zarzutu z pkt 3 apelacji. Sgd Rejonowy z niejasnych wzgledéw



positkowat sie przy rozstrzyganiu dyspozycjg art. 5 § 2 k.p.k. (vide — k. 286v),

zas Sad Okregowy przeszedt nad tym do porzadku. A przeciez z wywoddéw Sgdu

meriti wynikato, ze nie miat watpliwosci, iz z pokrzywdzonym nie byla zawarta
umowa o prace, a wiec nie byt pracownikiem w rozumieniu art. 220 § 1 k.k. Zatem,

CO najmniej zarysowata sie wewnetrzna sprzecznos¢ powodow rozstrzygniecia

Sadu | instancji, jesli uznac¢, ze Sad tylko niefortunnie, bo zbednie, ,podpart sie”

zasadg okreslong w art. 5 § 2 k.p.k.

Z wyzej przytoczonych wzgledoéw podzielono zarzuty i wniosek kasaciji.
Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy:

1) dopusci dowdd z zeznan ksiegowej firmy M. Z. — J. R. (k. 232v), ktora miata w
dniu wypadku zgtosié do ZUS — uumowe miedzy M. Z. i A. W. (k. 31),
na okolicznos¢, czy rzeczywiscie taka umowa zostala zawarta w dniu
8 pazdziernika 2015 r., jak utrzymywata $w. M. Z. (k. 232v — 234), a jesli tak, to
dlaczego nie zostata podpisana przez pokrzywdzonego A. W. (pamietajgc, ze
termin na zgtoszenie takiej umowy uptywat dnia 15 pazdziernika 2015 r. — art. 36
ust. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych —tj. Dz. U. 2019, poz. 300),

2) jezeli przyjmie, ze rzeczywiscie taka umowa byla zawarta, to rozwazajgc
argumenty apelacji swiadczgce o umowie o prace bedzie miat na uwadze,
ze 0 rodzaju stosunku prawnego tgczgcego strony nie decyduje nazwa umowy,
ale przewazajgce cechy tego stosunku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 1998 r., | PKN 191/98 — OSNPIUS 1999, z. 14, poz. 449, patrz tez
K. Jaskowski: Komentarz aktualizowany do art. 22 Kodeksu pracy — tezy 8.2 —
8.3, LEX. el.),

3) w razie wykluczenia, ze pokrzywdzony w chwili wypadku byt pracownikiem
w znaczeniu przyjetym przez art. 220 § 1 k.k., rozwazy, czy na podstawie
art. 440 k.p.k. jest upowazniony do wyjscia poza zarzuty apelacji i zbadania
ewentualnej odpowiedzialnosci oskarzonego na podstawie art. 160 § 1 k.k.,
atow zwigzku z powinnosciami wynikajgcymi z art. 304 § 1 k.p., réwniez
w przypadku umowy o dzieto czy umowy o swiadczenie ustug,

4) sad postepujgc w mysl dyspozycji art. 4 k.p.k., nie pominie tresci zeznah T. M.

co do rodzaju umowy, zeznan M. Z. na ten temat zwigzku rodzaju umowy z



czasem wykonania umowy o roboty budowlane (wybudowanie sklepu), tresci
orzeczenia lekarskiego nr (...) z dnia 8 wrzesnia 2015 r. specjalistki medycyny
pracy, dotyczgcego pokrzywdzonego (k. 32) czy protokotu kontroli inspektora
pracy (k. 127), jako jednak dowodu positkowego,

5) nie pominie wnioskdw nasuwajgcych sie po lekturze judykatéw Sadu
Najwyzszego — Izba Karna, tj. postanowienia z dnia 13 kwietnia 2005 r.,
[l KK 23/05 — OSNKW 2005, z. 7 — 8, poz. 69, uchwaty z dnia 15 grudnia
2005 r., | KZP 34/05 — OSNKW 2006, z.1, poz. 2, uchwaty z dnia 20 wrzes$nia
2018 r., | KZP 5/18 — OSNKW 2018, z. 11, poz. 74,

6) wreszcie, oceni tez, po dodatkowym przestuchaniu M. Z. ioskarzonego, ich
depozycje dotyczgce podziatu obowigzkoéw, w Swietle informacji zawartej na k.
35, co do tresci ktorej rowniez wypowie sie M. Z.; niezaleznie od faktu, ze
obecnie nie mozna ustali¢, co Sad odwotawczy miat na mysli umieszczajgc
przedostatnie zdanie z zacytowanego wyzej fragmentu jego uzasadnienia.

Wobec uwzglednienia kasacji nalezato zwrociC  optate  uiszczong

przez oskarzycielke positkowq.



