Il KK 401/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie B. S.

o przestepstwo z art. 296 § 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 11 wrzesnia 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 18 stycznia 2024 r., sygn. Il AKa 271/23,
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 23 maja 2023 r., sygn. lll K 339/22

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
skazang B.S,;

3. zasgdzi¢ od B. S. na rzecz oskarzyciela positkowego — M.
S.A. z siedzibg w S.1. kwote 300 z} (trzysta ztotych), jako zwrot
wydatkéow z tytulu dokonania przez petnomocnika z wyboru
czynnosci procesowej w postaci ztozenia odpowiedzi na kasacje.

[J.J.]
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Wyrokiem z dnia 23 maja 2023 roku, sygn. akt Il K 339/22, Sad Rejonowy
w Szczecinie uznat oskarzong B. S. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu z
art. 296 § 2 k.k. wzb. zart. 284 § 2 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzb. zart. 271 § 3
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i wymierzyt jej kare 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat
proby i grzywne 200 stawek dziennych po 100 ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli petnomocnik oskarzycielki
positkowej oraz obronca. Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2024 roku, sygn. akt || AKa
271/23, Sad Apelacyjny w Szczecinie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
podstawe wymiaru kary uzupetnit o art. 4 § 1 k.k. i zwrot ,stosujgc przepisy ustawy
Kodeks karny w brzmieniu obowigzujagcym do 30 czerwca 2015 r.” oraz uchylit
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa w postaci nieuwzglednienia zarzutow obroncy
dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia sgdu | instancji majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, w
szczegolnosci dotyczacych uznania, ze:

1. cztonkowie zarzadu Stoczni nie mieli mozliwosci weryfikowania kazdej
faktury przed podpisaniem,

2. przestuchani na rozprawie Swiadkowie nie potwierdzili, ze dokumenty
zwigzane z dziatalnoscig Stoczni byty lub mogty by¢ weryfikowane przez
cztonkédw zarzadu, tj. prezesa zarzadu L. H. badz wiceprezesa zarzgdu
J.S.,

3. poprzez uznanie, ze rola cztonkdw zarzgdu, ktérzy zatwierdzali razem z
oskarzong polecenia przelewu na rzecz K. , sprowadzata sie jedynie do
taktycznego ztozenia podpisu bez merytorycznej kontroli, mimo iz art. 293
k.s.h. stanowi, ze cztonkowie zarzgdu odpowiadajg wobec spotki za szkode
wyrzgdzong dziataniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub

postanowieniami umowy spotki.
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razgce naruszenie prawa procesowego, wyrazajgce sie w pominieciu lub

nieuwzglednieniu przez sad apelacyjny zarzutéw dotyczgcych naruszenia przez

sad | instanciji art. 4 k.p.k. art. 5 § 2 k.p.k. oraz 7 k.p.k. poprzez:

a)

b)

d)

wyroku

pominiecie zeznan swiadkéw B. S. , P. B. , L. H. w czesci, gdzie
potwierdzili, ze kazdy czionek zarzgdu miat mozliwos¢ weryfikacji
dokumentow przed podpisaniem i wszystkie dokumenty widziat na ekranie;
pominiecie zeznan swiadka A. K. , ktory wskazat, ze sprawdzat zgodnosc¢
merytoryczng sprawy, po akceptacji oryginat byt przekazywany firmie i na
podstawie tego rozliczenia wystawiano fakture; po rozliczeniu i parafowaniu
przekazywat je do ksiegowosci;

pominiecie zeznan M. T. , ktora zaznaczyta, ze na dokumentach
dotyczacych tych wyptat pieniedzy dla K. , jak i dla wszystkich innych firm,
z ktérymi wspotpracowano, byty podpisy i pieczatki A. K. , bo taki byt obieg
dokumentow, bo byt specjalistag w wydziale kooperacji; on miat sprawdzi¢
czy do danej faktury jest protokét odbioru prac i czy te prace sg objete
umowg badz zleceniem,;

pominiecie zeznan L. H. , ktory potwierdzit, Ze widziat na wlasne oczy jak
pan S. sprawdzat niektére faktury przed podpisaniem;

pominiecie okolicznosci, ze Stocznia w pierwszej kolejnosci pozwata do
Sadu cywilnego firme K. , a dopiero po uzyskaniu tytutu wykonawczego i
umorzeniu egzekucji komorniczej, pozwata do sgdu cywilnego oraz ztozyta
zawiadomienie do prokuratury wobec B. S. , dotyczacy niezasadnie

wyptaconych pieniedzy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator oraz petnomocnik

oskarzyciela positkowego wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
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Kasacja obroncy istotnie okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze w utrwalonym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w kasacji winny zostac
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (m. in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214).

Podkreslenia przy tym wymaga ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia. Zatem nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze
sad odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k.
lub nie rozwazyt go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli
odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono
polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw, ze mozna je
przyrownywac¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy
odwotawczej (zob. m. in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16,
LEX nr 2294385).

Powyzszych wymogdéw kasacyjnych nie mozna przy tym traktowac
instrumentalnie, jedynie je markujgc, poprzez literalne tylko przywotanie w

formutowanych zarzutach norm art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., sugerujgc
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tym samym, iz kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sad odwotawczy, a w
istocie kwestionujgc tylko rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu sgdu | instanciji.
Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji nie pozostawia watpliwosci, ze
jedynie pozornie czyni ona zado$¢ wskazanym wyzej warunkom wniesienia
nadzwyczajnego Srodka odwotawczego.

Juz samo zestawienie zarzutow zawartych w wywiedzionej wczes$niej
apelacji z zarzutami podniesionymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nie
pozostawia watpliwosci, ze celem skarzgcego jest proba wywotania ponownej
kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Kasator ponawia zarzuty podniesione
wczesniej w zwyczajnym srodku odwotawczym wskazujgc jedynie, ze nie zostaty
one przez sad Il instancji uwzglednione. Tymczasem truizmem jest stwierdzenie, ze
zaden przepis nie obliguje sadu odwotawczego do podzielenia zapatrywan
skarzgcego, cho¢ niewatpliwie wymaga dokonania kontroli instancyjnej w sposob
rzetelny. Bezspornym jest przy tym, ze to na autorze kasacji spoczywa ciezar
wykazania braku zachowania owej rzetelnosci przez ad quem. Temu wymogowi
za$ obronca nie sprostat. Lektura uzasadnienia kasacji wprost wskazuje, ze
skarzgcy nie odnosi sie do argumentacji poczynionej przez sgd odwotawczy w
uzasadnieniu rozstrzygniecia zasadnosci podniesionych zarzutéw apelacyjnych, w
istocie jg pomijajgc. Zamiast tego ponownie w nadzwyczajnym sSrodku
odwotawczym uparcie forsuje wtasng ocene dowoddédw oraz wprost kwestionuje
poczynione przez sad | instancji ustalenia faktyczne. Brak jest w kasaciji
jakiegokolwiek odwotania sie do argumentacji sgdu odwotawczego, co mogtoby
ewentualnie potwierdzaé  nierzetelnos¢  kontroli odwotawczej. Tresc¢
nadzwyczajnego srodka odwotawczego jednoznacznie wskazuje, ze skarzacy,
wobec niezadowolenia z rezultatu postepowania, domaga sie powtdérnej kontroli
ustalen faktycznych i oceny materiatu dowodowego.

Wobec braku w kasacji zarzutéw jednoznacznie nakierowanych na
postepowanie sgdu odwotawczego stwierdzi¢ wiec nalezato, ze wniesiona skarga
nie mogta zosta¢ uznana za skuteczng, gdyz nie sprostata wymogom postepowania
kasacyjnego, przez co nie mogta doprowadzi¢ do wywotania pozgdanego przez jej

autora rezultatu.
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W zwigzku z oddaleniem kasacji Sgd Najwyzszy po mysli art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k. obcigzyt skazang B. S. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego. Jednoczesnie, na podst. art. 627 k.p.k. na rzecz oskarzyciela
positkowego M. S.A. z siedzibg w S. zasadzit od skazanej kwote 300 zt tytutem
zwrotu poniesionych wydatkbw za ustanowienia petnomocnika z wyboru w
postepowaniu kasacyjnym i dokonania przez tegoz petnomocnika czynnosci
procesowej w postaci ztozenia pisemnej odpowiedzi na kasacje. Wartos¢ te
ustalono na podst. § 12 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.
[J.J.]

[at]



