Sygn. akt Il KK 398/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 wrzesnia 2019 .,

sprawy M. G. L.

skazanego z art. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 228 § 3 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 8 listopada 2018 r., V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 18 kwietnia 2018 r., IXK (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢é skazanego M. G. L. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt IX K (...) sad Rejonowy w L.

uznat M. L. za winnego tego, ze:

I. w okresie od 23 grudnia 1996 r. do 11 lutego 1999 r, w L., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z W. K., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w warunkach
czynu ciggtego, przekraczajgc swoje uprawnienia w zakresie dysponowania
Srodkami finansowymi, przeznaczonymi na uzyskiwanie informacji w ramach tzw.
czynnosci operacyjnych przywlaszczyli sobie powierzone im mienie Komendy

Wojewddzkiej Policji w [...] w tgcznej kwocie blizej nieustalonej, lecz nie wiekszej



niz 8.175,33 zt. — tj. czynu z art. 231 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
nowelizacji Kodeksu karnego ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. wzw. z art. 4 § 1
k.k. i za to, na podstawie tego przepisu skazat M. L. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci; na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na 30 zt.; na podstawie art.
41 § 1 k.k. orzekt wobec niego zakaz wykonywania zawodu funkcjonariusza
Policji na okres roku.
Nadto M. L. uznat za winnego tego, ze:

II. w okresie od 18 czerwca 1999 r. do 31 grudnia 1999 r. w L. jako funkcjonariusz
Wydziatu [...] w W. z siedzibg w L., dziatajgc w warunkach czynu ciggtego,
przyjat od B. S., M. M. i S. S. korzy$¢ majagtkowg — pienigdze w kwocie 32.000
zt., zobowigzujgc sie w zamian do spowodowania w ramach wykonywanych
obowigzkéw stuzbowych, iz w stosunku do M. M. i S. S. zatrzymanych przez
Policje w dniu 18 czerwca 1999 r. w toku dochodzenia nadzorowanego przez
Prokurature Rejonowg dla m. L. w sprawie 4 Ds. (...), nie zostanie zastosowany
srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania , tj. czynu z art.
228 § 3 k.kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. skazat na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej
na 30 zt. Na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec niego zakaz wykonywania
zawodu funkcjonariusza Policji na okres roku. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 §
1i§2kk.oraz art. 90 § 2 k.k. orzeczone kary i srodki karne potgczyt, orzekajgc
wobec M. L. kare fgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare tgczng
220 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na 30
zt., oraz srodek karny zakazu wykonywania zawodu funkcjonariusza Policji na
okres 2 lat.

Wyrok ten — w czesci dotyczacej M. L. — zaskarzyli on sam osobiscie, jego
obronca oraz prokurator.
Prokurator — odno$nie M. L. — zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 284 § 2 k.k., art. 11 kk. i 101 k.k.

polegajgcg na btednym odstgpieniu od zastosowania art. 284 § 2 kk.

przy dokonywaniu kwalifikacji czynu | -ego i wyrazenie przez Sgd btednego



pogladu prawnego, ze przypisanie oskarzonemu wystepku z art. 284 § 2 k.k.
i uwzglednienie go w kumulatywnej kwalifikacji prawnej przestepstwa
jest niemozliwe z uwagi na przedawnienie jego karalnosci;
. Obraze prawa materialnego, a to art. 12 k.k., polegajgcg na btednym odstgpieniu
od jego zastosowania.

Sam M. L. w swojej apelacji zarzucit:
obraze konstytucyjnego prawa do obrony oskarzonemu poprzez nie
przeprowadzenie z urzedu dowodow, ktére mialy kluczowe znaczenie
dla wypetnienia zadahn postepowania karnego oraz poprzez odrzucenie
whnioskéw dowodowych oskarzonego M. L. nalezycie uzasadnionych i majgcych
wplyw na wyrokowanie;
wyrokowanie w oparciu o btedng interpretacje materialu procesowego,
na podstawie poszlak, domystéw i zatozen nie popartych dowodami;
rozstrzyganie wszelkich watpliwosci zaistniatych w trakcie procedowania
wytacznie na niekorzysc¢ oskarzonego.

Obronca oskarzonego zarzucita m.in.:
. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato wptyw na tre$é
zaskarzonego rozstrzygniecia:
niestuszne obdarzenie wiarg wyjasnien B. S.;
niestuszne obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan M. M., ktére rzekomo
ztozyta podczas pierwszego przestuchania w prokuraturze;
niestuszne obdarzenie walorem wiarygodno$ci wyjasnien A. S.;
naruszenie przepiséw prawa procesowego:
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niestuszne zaniechanie
przeprowadzenia z urzedu przez Sad dowodu z przestuchania A. M. ;
art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niepowotanie dowodu
Z opinii biegtego z zakresu pisma recznego w sytuaciji, gdy w toku postepowania
kwestionowana byta wiarygodno$¢ dokumentu w postaci protokotu przestuchan
sSwiadka M. M.;
art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie

wniosku dowodowego oskarzonego M. L. z dnia 19 lutego 2018 r w przedmiocie



zbadania protokotu przestuchania swiadka M. M. przez biegtego z zakresu pisma
recznego ;

— art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego M. L. z dnia 11 maja 2018 r o bezposrednie przestuchanie w
charakterze swiadka P. K.;

— art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego M. L. i W. K. o dopuszczenie iprzeprowadzenie dowodu z
przestuchania kasety na ktorej nagrano rozmowe M. L. z jednym ze swiadkéw na
temat niniejszego postepowania;

— art. 170§ 1 pkt 2 i 5 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego M. L. o przestuchanie osadzonegow ZK K. A. S. ;

— art. 166 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania
Swiadkow M. S.i L. G..

Roéwnoczesnie obronca wniosta o ,dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodow zgtoszonych przez oskarzonego M. L. w toku postepowania przed Sgdem
| instancji, a oddalonych przez Sad z powoddw wskazanych powyzej (w zatgczeniu
kaseta z nagraniem rozmowy M. L. i A. G.)".

Apelacje te rozpoznat Sgd Okregowy w L. w dniu 26 pazdziernika 2018 r.
Wyrokiem z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt V Ka (...), w odniesieniu do M. L. —
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

— czyn przypisany mu jako pierwszy zakwalifikowat z art. 284 § 2 k.k.
wzw. z art. 231 § 2k.k. wzb. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

— za podstawe wymiaru kary za ten czyn przyjat art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 231
§2kk.;

— kare pozbawienia wolnosci orzeczong za ten czyn wobec M. L. obnizyt do roku i
szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci, zas tgczng kare pozbawienia wolnosci
wobec niego obnizyt do dwdch lat;

— W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Okregowego wniosta tylko obronca skazanego

Wyrokowi temu zarzucita:

|. razgce naruszenie prawa karnego materialnego:



— art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 231 § 2 k.k. poprzez ich btedne zastosowanie
na skutek niestusznego przyjecia, iz skazany przekroczyt przyznane
mu uprawnienia jako funkcjonariusz Policji, podczas gdy w toku wykonywania
czynnosci operacyjnych skazany dziatat na podstawie instrukcji dotyczacej
pracy operacyjnej nie tylko umozliwiajgcej, ale i uprawniajgcej funkcjonariuszy
Policji do pobierania srodkéw z funduszu operacyjnego i przekazywania,
celem wynagrodzenia osobom udzielajgcych informacji oraz na zwigzane z tym
celem wydatki;

— art. 228 § 3 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie na skutek przyjecia,
iz skazany przyjat korzyS¢ majgtkowg w zamian za wykonanie okreslone;j
czynnosci, podczas gdy brak jest dowoddéw uzasadniajgcych uznanie, aby czyn
ten w rzeczywistosci miat miejsce;

2. razgcg obraze przepiséw prawa karnego procesowego, ktéra miata istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia:

— art. 410 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgcg na oparciu
orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na czesci materialu dowodowego,
ktéra zdaniem Sadu potwierdza oskarzenie, z pominieciem dowodow,
ktére je podwazaty, co stanowito skutek przekroczenia granicy swobodnej
oceny dowodéw, podijecie tej oceny w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego w sposob uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy
obiektywnej i sformutowania w ramach tej oceny niestusznych merytorycznie
wnioskéw, iz dokonat zarzucanego mu czynu;

— art. 6 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 366
§ 1 k.p.k. — poprzez w sposob oczywisty naruszenie prawa do obrony wskutek
niestusznego oddalenia wnioskow dowodowych skazanego:

— z dnia 19 lutego 2018 r. w przedmiocie zbadania protokotu przestuchania
Swiadka M. M. przez biegtego z zakresu pisma recznego celem ustalenia, czy
podpisy i oswiadczenia widniejgce na protokole zostaty nakreslone przez te
samg osobe z powodu, ze w ocenie Sgdu dowodu tego nie da sie przeprowadzi¢
z uwagi na problemy z rekami swiadka, podczas gdy $wiadek nie zeznata by nie
mogta obecnie pisaC — wrecz przeciwnie, wskazata, ze podobng parafg

podpisuje sie rowniez dzisiaj, za$ kiedys$ jej pismo byto bardziej wyraziste niz



przedtem, azatem dowdd da sie przeprowadzi¢, co wiecej — jego
przeprowadzenie nalezy uznac za niezbedne;

— z dnia 11 maja 2018 r. o bezposrednie przestuchanie w charakterze swiadka P.
K. na okolicznosci zawarte we wniosku, podczas gdy zeznania tego $wiadka
wbrew twierdzeniom Sadu | instancji majg znaczenie dla prawidtowego
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie;

— 0 przestuchanie osadzonego w ZK K. A. S., ktéry wedtug wiedzy M. L. ma
kontakt z A. G. na terenie Wielkiej Brytanii i mogtby dostarczy¢ informacji na
temat miejsca pobytu swiadka celem dokonania préby doreczenia wezwania i
przestuchania swiadka A. G. w niniejszym postepowaniu zgodnie z zasadag
bezposredniosci z uwagi na fakt, iz wniosek ten w ocenie Sgdu nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia i zmierza do przedtuzenia postepowania;

— z dnia 26 pazdziernika 2018 r. ztozonego na rozprawie apelacyjnej, o odebranie
uzupetniajgcych wyjasnien od oskarzonego W. K., przy czym oddalenie tego
whniosku dowodowego oraz pozostatych wnioskow dowodowych skazanego
nastgpito jednym postanowieniem, zapadtym na skutek odgdérnego uznania, ze
wszystkie wnioski skazanego zmierzajg do przedtuzenia postepowania w
sprawie, w szczegdlnosci poprzez brak nalezytego uzasadnienia stanowiska w
tym zakresie, co w stopniu istotnym ograniczyto prawo do obrony skazanego i
whniosta o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego oraz wyroku Sgdu Okregowego w
catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w L..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.
Takimi sg wszystkie podniesione w niej zarzuty, przy czym czesc z nich jest wrecz
niedopuszczalna.

Zarzuty te nie respektujg — i to ewidentnie — tych przepiséw karnej ustawy
procesowej, ktére regulujg przedmiot zaskarzenia kasacji (art. 519 k.p.k.),

jej funkcje  jako  nadzwyczajnego $rodka  zaskarzenia  przystugujgcego



od prawomocnych orzeczen i wytgcznie dopuszczalne podstawy (art. 523
§ 1 k.p.k.).
W szczegdlnosci:

a) Zarzuty okreslone przez skarzgcg jako ,razgce naruszenie prawa karnego
materialnego”, ujete w ramach pierwszego =zarzutu, w istocie stanowig
(niedopuszczalne w kasacji) zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych. Nie mozna
wszak formutowa¢ zarzutu obrazy prawa materialnego kwestionujgc
rbwnoczesnie poczynione przez organ procesowy ustalenia faktyczne.
Ich bowiem akceptacja przez skarzgcego jest dopiero warunkiem
umozliwiajgcym postawienie tego rodzaju =zarzutu ,naruszenia prawa
materialnego... przez btedne zastosowanie”. Jezeli zas — jak in concreto —
skarzgca te ustalenia podwaza, to tym samym rownoczesnie nie moze
formutowaé (odnoszgcego sie do tych wustalen) zarzutu obrazy prawa
materialnego, ale jedynie musi skutecznie wytkng¢ skarzonemu orzeczeniu
btedng podstawe faktyczng. W ocenianym przypadku skarzgca —
Swiadoma najpewniej ograniczen zwigzanych z trescig art. 523 § 1 kp.k. —
pod pozorem zarzucanej obrazy przepiséw prawa materialnego, zdecydowata
sie na kwestionowanie poczynionych ustalen faktycznych. Taki rzeczywisty
charakter obydwu przywotanych zarzutéw jest jednoznaczny. Dowodzi tego
bowiem wprost ich tre$¢ i zawarte w nich stwierdzenia dotyczgce sposobu
i motywow dziatania skazanego, podwazajgce te, ktére ustalit Sad meriti,
a Sad odwotawczy uznat za poprawne. Sad Rejonowy wszak przypisat
skazanemu to, iz ,przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie dysponowania
Srodkami finansowymi przeznaczonymi na uzyskanie informacji w ramach
tzw. czynnosci operacyjnych”- co wprost wynika z opisu przypisanego — jako
pierwszy — skazanemu czynu. Sgd Okregowy te ustalenia aprobowat, dokonujgc
tylko korekty w przyjetej przez Sad meriti kwalifikacji prawnej tego czynu. Opis
tak pierwszego z omawianych zarzutéw kasacji, jak tez i drugiego zatem
catkowicie abstrahuje od przyjetej (ustalonej w postepowaniu przed Sadem
| instancji i poddanej aprobujgcej kontroli odwotawczej Sgdu Okregowego)
podstawy faktycznej zapadtych w obydwu instancjach orzeczeh. Tymczasem —

stosownie do przywotanego juz przepisu art. 523 § 1 k.p.k., zarzut btedu



w ustaleniach faktycznych nie moze stanowi¢ podstawy kasacji. Zarowno
wowczas, gdy jako tak nazwany jest w niej podnoszony, jak i wtedy,
gdy dla obejscia owych ustawowych zakazow, przyjmuje btedng posta¢ zarzutu
obrazy prawa (materialnego, czy procesowego).

b) Kolejny (drugi podpunkt 1) zarzut kasacji jest takze oczywiscie bezzasadny.
Jest on skierowany wprost do wyroku sgdu pierwszej instancji, a ten — zgodnie
z trescig art. 519 k.p.k. - nie moze by¢ przedmiotem zaskarzenia kasacji.
Oczywiscie mozna w kasacji podnosi¢ zarzuty dotyczgce orzeczenia sadu
pierwszej instancji, ale wowczas (stosowng argumentacjg i przywotaniem
naruszonych przez sgd odwotawczy przepisow) nalezy wykazac ,przenikniecie”
owych uchybien do wyroku tegoz sgdu. Tych warunkéw obronca skazanego
nie dopetnita. Wskazata bowiem w podstawie prawnej zarzutu wytgcznie
przepisy art. 410 k.p.k., art. 7 kp.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., ktérych Sad
Okregowy w uktadzie procesowym zaistniatym in concreto (odnosnie kwestii
opisanych w tych zarzutach) i tylko przy takim opisie owego zarzutu (oraz jedynie
jego uzasadnienia) - nie miat nawet procesowej okazji naruszy¢. Sad ten bowiem
samoistnie nie stosowat przywotanych w podstawie prawnej tego zarzutu
przepisow, stgd tez nie mozna skutecznie zarzuca¢ mu (i to w sposoéb w tym
zarzucie ujety) ich obrazy. Zwazy¢ tez nalezy, iz skarzgcy nie zarzucita sgdowi
odwotawczemu tego, by dokonat kontroli instancyjnej wyroku sgdu pierwszej
instancji w zakresie podnoszonego w apelacjach oskarzonego i jego obrohcy
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., w sposob uchybiajacy, i to razgco (bo tylko
wtedy mogto by to byé procesowo skuteczne), regutom kontroli odwotawczej
wskazanych w art. 433 § 2 k.p.k. , czy art. 457 § 3 k.p.k.

Te opisane zaniechania i1 braki kasacji sg bardzo istotne dla oceny
jej skutecznosci. Przepis art. 536 k.p.k. stanowi bowiem o tym, ze sad kasacyjny
moze — poza wyjgtkami, ktdre in concreto nie zaistniaty — rozpoznawac kasacje
tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych w niej zarzutéw. Obowigzkiem Sadu
Najwyzszego (ale i tylko jego uprawnieniem) bylo zatem rozwazenia zarzutéw
kasacji (poza wypadkami ktorych dotyczg przepisy art. 439 k.p.k., art. 435 k.p.k.
oraz art. 455 k.p.k.) jedynie w takim ksztatcie i formule w jakim je sformutowano.

Nie mogt zatem Sad kasacyjny domniemywacC intencji skarzgcej przy



sformutowaniu tych zarzutow, ani doszukiwa¢ sie w nich treSci de facto

nie wyrazonych. Niezaleznie od tego nie sposob nie zauwazy¢, ze nawet gdyby

odczyta¢ ten omawiany zarzut jako probe podwazenia trafnosci przeprowadzonej
przez Sad Okregowy kontroli instancyjnej wyroku sgdu meriti w zwigzku

z apelacjami oskarzonego M. L., jego obroncy oraz prokuratora — to tak odczytany

zarzut bytby oczywiscie chybiony i to z dwojakiego rodzaju wzgledéw. Po pierwsze

dlatego, ze analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku pozwala
stwierdzi¢, ze Sad Okregowy starannie tg kontrole przeprowadzit i tak tez ocenit
zarzuty podnoszone w tych $rodkach odwotawczych. Brak jest wiec podstaw do
stwierdzenia, ze w toku przeprowadzania kontroli odwotawczej Sad ten razgco
uchybit przywotanym juz przepisom, regulujgcym sposoéb jej dokonania i — co tez
konieczne — mogto miec to istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. A tylko to
mogtoby - zgodnie z brzmieniem art. 523 § 1 k.p.k. - stanowi¢ skuteczng podstawe
kasacji. Po drugie, to skarzgca powinna wykazac¢ zaistnienie obydwu wymaganych

— dla skutecznosci zarzutéw kasacji — przestanek (art. 526 § 1 k.k.). Wymagatoby to

konkretnej, odnoszgcej sie do stanowiska Sadu Il instancji odnosnie zarzutéw

apelacji, rzeczowej i opartej na ujawnionych w sprawie okolicznosciach
argumentacji, nie za$ negowania tegoz stanowiska tylko w oparciu o wiasne

(subiektywne) oceny i poprzestaniu na zgtaszanych w apelacji twierdzeniach, bez

dostrzezenia wskazanych przez Sad Il instancji powodéw ich krytycznej oceny. A

tego rodzaju rozwazan kasacja obroncy skazanego nie zawiera.

c) Sama tres¢ uzasadnienia kasacji Swiadczy tez o tym, ze stanowig one prébe
podwazenia poprawnosci poczynionych przez orzekajgce sady ustalen
faktycznych, uczyniong — mimo tych rzeczywistych intencji — poprzez
podniesienie zarzutu rzekomej obrazy prawa procesowego. Dodac¢ nalezy,
iz mozna w kasacji zarzuca¢ sam wadliwy sposéb poczynienia przez sad tych
ustalen (takze w kontekscie obrazy normy art. 7 k.p.k.), ale w rozpoznawanej
sprawie tego nie wuczyniono, bowiem zaatakowano same te ustalenia.
Byto to catkowicie chybione. Tak ze wzgledu na juz wskazane przyczyny
(niedopuszczalnos¢ tego rodzaju zarzutdbw w kasacji; brak poprawnego
sformutowania w niej odnoszacych sie do tej kwestii zarzutow), ale i z uwagi

na brak merytorycznej zasadnosci tych prezentowanych przez skarzaca
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twierdzen (ocena dowoddw zostata wszak dokonana przez Sad | instanciji
w sposoéb, ktory respektuje wymogi art. 7 k.p.k.), jak i fakt (wspomniany),
ze skarzgcy postawit ten zarzut odnosnie wyroku sgdu pierwszej instanciji,
ktéry nie mogt by¢ przedmiotem zaskarzenia kasacji;

d) Zarzuty z pkt. 2 ppkt2 — 4 sg wprawdzie formalnie dopuszczalne
(skoro odnoszg sie do wyroku sadu odwotawczego) niemniej jednak
sq bezzasadne w stopniu oczywistym. Taka ich ocena jest nastepstwem
wielorakich wzgledow.

Po pierwsze, skarzgca kwestie objete tymi wskazanymi zarzutami
(. oddalenie wyszczegdlnionych w nich wnioskow dowodowych skazanego)
podnosita juz w apelacji. Sgd Okregowy do tych zarzutéw sie odniost (por. zapisy
nas. 24 do 26) i wskazat dlaczego uznat ich bezzasadnos$¢. Obrohca skazanego
nie zarzucita Sgdowi Okregowemu, aby kontrole odwotawcza wyroku Sgdu meriti
w zakresie tych zarzutdow apelacji przeprowadzit w sposob razgco uchybiajgcy
regutom przewidzianym dla tej kontroli (art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.).
Jest to istotne spostrzezenie bowiem mozna w kasacji skutecznie powiela¢ zarzuty
podnoszone juz w apelacji (a tak w istocie byto — co do omawianych zarzutéw —
in concreto), ale tylko wtedy, gdy Sad Odwotawczy tych zarzutéw wcale
nie rozpozna, lub uczyni to w sposdb razgco naruszajgcy zasady kontroli
instancyjnej. W tym drugim przypadku skarzgcy w kasacji powinien podniesc
zarzut wskazujgcy na takie uchybienie.

Po drugie, obronca w wywiedzionej na rzecz oskarzonego apelacji zawarta
whniosek o ,przeprowadzenie dowodow zgtoszonych przez oskarzonego M. L. w
toku postepowania przed Sgdem | instancji”. Uczynita tak pomimo, ze wczesniej w
apelacji sformutowata zarzuty dotyczgce oddalenia przez Sgd meriti czterech
wnioskéw dowodowych skazanego (o: zbadanie protokotu przestuchania M. M.
przez biegtego z zakresu pisma recznego, przestuchanie bezposrednie P. K., o
przestuchanie A. S., o przestuchanie kasety — mimo, ze kasete tg dotgczyta dopiero
do apelacji, wczesniej tylko skazany — i to wielokrotnie -sygnalizowat jej ztozenie do
akt, co jednak nie nastepowato — k. 17865v,17871v,17896v). Sad Okregowy na
rozprawie odwotawczej w dniu 26 pazdziernika 2018 r. ten zawarty w apelacji

wniosek obroncy skazanego oddalit (poza odstuchaniem kasety), w oparciu o
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przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., wskazujgc przy tym konkretne powody tej decyziji
(k. 18051). Nie sposoéb przypisac tej argumentacji dowolnosci, tym bardziej, gdy sie
zwazy na wymiar czasu w ktérym (w dacie podejmowania tej decyzji) toczyto sie juz
postepowanie, a takze na samg tres¢ tych wnioskéw. Obronca w kasacji
podwazajgc zasadnos¢ tej decyzji w zarzucie drugim ppkt 2 — trzy kolejne
nienumerowane ustepy — w istocie przypisata podnoszone w apelacji (i — jak to juz
dostrzezono — ocenione przez Sad Okregowy) zarzuty. Dodaé przy tym nalezy — co
tylko potwierdza trafno$¢ tych kwestionowanych przez obronce decyzji
dowodowych Sadu Il instancji - ze owe wskazywane w tych zarzutach (kasacji i
apelacji) wnioski byty przedmiotem wydanych przez Sad | instancji postanowien
dowodowych po ich bardzo starannym (i odnoszgcym sie do konkretnych,
ujawnionych w sprawie okolicznosci) rozwazeniu. Swiadczy o tym (i to
jednoznacznie) tres¢ owych postanowien wydanych w dniach 18 kwietnia 2018 r.
(k. 17896,17896v,17897v). Brak jest zatem podstaw do tego, by w kasacji zarzucac
Sagdowi Okregowemu to, ze oddalajgc (tak tylko sformutowany i podniesiony w
takich okolicznosciach) wniosek dowodowy rzeczywiscie razgco naruszyt
przywotane przez skarzgcg przepisy, i by ta jego aztak btedna w aspekcie
obowigzujgcego prawa decyzja miata istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Tymczasem podstawg kasacji moze by¢ tylko (obok uchybien wskazanych w art.
439 k.p.k.) ,inne razgce (a wiec powazne, porownywalne z rangg bezwzglednych
przyczyn odwotawczych) naruszenie prawa, ktére mogto mieé istotny (a wiec nie
jakikolwiek) wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku” (art. 523 § 1 k.p.k.).

Po trzecie — analiza akt sprawy (dowodéw w niej zebranych w toku
dotychczasowego kilkunastoletniego postepowania i orzeczen, ktére byty
wydawane — tak w odniesieniu do samego skazanego co do pozostatych
zarzucanych mu i prawomocnie przypisanych przestepstw- por. wyrok Sadu
Okregowego w L. z dnia 30 kwietnia 2010 r., sygn. akt V Ka 936/09 — k. 15694 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2011 r., sygn. akt Ill KK 396/10,
jak i pozostatych kilkunastu oskarzonych z nim oso6b) pozwala tez stwierdzi¢
catkowitg merytoryczng nietrafnosc (a niekiedy wrecz dowolnosc¢) stawianych przez
skarzgcg w kasacji tez dotyczacych owych — przywotywanych przez nig w

zarzutach - postanowien dowodowych. Jest to nastepstwem — przede wszystkim —
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nie dostrzegania i nie brania pod uwage wszystkich ujawnionych w sprawie

okolicznosci, majgcych znaczenie dla dokonywania prezentowanych w kasacji

ocen.
W szczegdlnosci:

— skarzgca nie dostrzega wewnetrznych  (oczywistych)  sprzecznosci
wystepujgcych w zeznaniach ztozonych przez M. M. na rozprawie w dniu 6
wrzesnia 2017 r., ktore tym bardziej dowodzg trafnosci kwestionowanej przez nig
decyzji. Ot6z zeznata ona takze wdwczas, ze ,ma blokade z tego okresu
szczerze moéwigc” (w ten sposdOb rozpoczeta swoje zeznania), a nastepnie po
odczytaniu jej zeznan z postepowania przygotowawczego z k. 925 — 926,
kategorycznie stwierdzita ,nie pamietam tego naprawde” (k. 17723). To takze w
kontekscie tych jej twierdzen nalezato oceniaé wiarygodno$¢ jej pozostatych
zeznan ztozonych w tym dniu, a tym samym i potrzebe przeprowadzenia badan
owego protokotu przez bieglego z zakresu pisma recznego. Skoro tego
naprawde nie pamietata- jak sama stwierdzita — to jej jednoczesne zeznania o
tym, Ze nie podpisywata tego protokotu i tak nie zeznawata (a tylko one mogtyby
by¢ podstawg rozwazan co do celowosci tego rodzaju badan) nie zastugujg na
uznanie jako wiarygodne. Tym bardziej, ze od czasu tych zdarzen do dnia owego
przestuchania mineto ponad osiem lat. Nadto skarzgca ani dostrzega
(eksponowanych przez orzekajgce w sprawie sady) cech owego protokotu, jego
spéjnosci i logicznej zwartosci, ani faktu potwierdzenia podawanych przez
Swiadka wowczas okolicznosci przez inne dowody przeprowadzone w sprawie,
ani w koncu tego, izw miedzyczasie rzetelnos¢ tego protokotu nie byta
kwestionowana  (w szczegolnosci podczas  pierwszego, dtugotrwatego
rozpoznania sprawy przez Sgd Rejonowy);

— skarzgca nie wykazata w kasacji dlaczego uznata, iz okolicznosci wskazane
przez skazanego we wniosku dowodowym dotyczacym P. K. — wbrew ocenie
Saddéw obydwu instancji — ,majg znaczenie dla prawidiowego rozstrzygniecia
W niniejszej sprawie”. Podobnie postepujgc odnosnie wniosku dowodowego
dotyczagcego A. S.. Jest to zaniechanie rodzgce okreslone skutki. Skoro
podstawg kasacji moze byc¢ tylko takie uchybienie, ktére mogto miec istotny

wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku (abstrahujgc w tym momencie od braku
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podstaw do przyjecia, ze ono w ogole zaistniato) to skarzgca — i w tym aspekcie
— mozliwos¢ takiego wptywu powinna wykazac;

— skarzgca nie dostrzega ani tego, iz Sad czynit (bezskuteczne) starania
o przestuchanie A. G., ani tez i tego, iz ten w dotychczasowym postepowaniu
ztozyt juz wyjasnienia. Bedac przestuchany na rozprawie w dniu 4 lutego 2003 r.
wprawdzie potwierdzit, ze ztozyt — w toku postepowania przygotowawczego -
obcigzajgce skazanego wyjasnienia, ale zaznaczyt, iz ,nie sg one zgodne z
prawdg” (k. 9596v), bo ,L. i K. nie dzielili sie z nim pieniedzmi za informacje od
niego”. Rownoczesnie przyznat, iz rozmawiat ze skazanym, ktéry ,zapytat go
dlaczego ztozyt takie zeznania” oraz, ze ,boi sie o swoje zycie i zdrowie” (k.
9596v; 9597v). Co znamienne — po tych depozycjach A. G. — Skazany L.
oswiadczyt, iz ,dzisiejsze wyjasnienia G. polegajg na prawdzie”(k. 9598);

e) Oczywiscie bezzasadny jest takze ostatni zarzut kasacji.

Nie jest bowiem prawdg, iz Sgd Okregowy oddalit wniosek obroncy ztozony
na rozprawie odwotawczej o odebranie uzupetniajgcych wyjasnien od skazanego
W. K., z tego wzgledu, jak to nieprawdziwie ujeto w omawianym zarzucie — ze
.zmierzat do przedtuzenia postepowania w sprawie”. Z tresci protokotu z tej
rozprawy jednoznacznie bowiem wynika (k. 18051), ze Sgd wniosek ten oddalit z
uwagi na tresc art. 427 § 3 k.p.k., gdyz jego przedmiotem byta czynnos¢ mozliwa
do przeprowadzenia przed Sgdem | instancji i wystgpienie — wtym zakresie —
prekluzji dowodowej. Nie ulega zatem watpliwosci, Zze omawiany zarzut opiera sie
na catkowicie nieprawdziwych przestankach. A niedostrzezenie tych uwarunkowan
procesowych zwigzanych z tym wnioskiem dowodowym przez obronce w kasacji
tym bardziej uczynito ten zarzut bezzasadnym w stopniu niewatpliwym.

Wszystkie te wzgledy wykazaty oczywistg bezzasadno$¢ kasacji obroncy
skazanego, co umozliwito rozpoznanie tej skargi w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1k.p.k.



