I KK 392/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Ewa Sliwa

w sprawie S. S.

skazanego z art. 190 § 1 k.k.; art. 157 § 2 k.k.; art. 288 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

kasacji, wniesionej przez obrohce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 19 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka 2067/20,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk - Pétnoc w Gdansku
z dnia 3 sierpnia 2020 r., sygn. akt || K 661/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy pkt
VII wyroku Sadu Rejonowego Gdansk-Pétnoc w Gdansku
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu
w Gdansku do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;
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2. w pozostalym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadng i w tej czesci zwalnia skazanego od ponoszenia
kosztow za postepowanie kasacyjne;

3. zwraca skazanemu uiszczong optate od kasacji w kwocie 450

zl.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2020 r., sygn. akt || K 661/18, Sgd Rejonowy Gdansk -

Poinoc w Gdansku uznat S. S. za winnego tego, ze:

I. w dniu 23 grudnia 2017 r, w G. kierowat wobec A. K. grozby karalne pozbawienia
zycia i zdrowia, co wzbudzito u zagrozonej uzasadniong obawe, ze bedg spetnione,
to jest wystepku z art. 190 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu

kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[I. w dniu 23 grudnia 2017 r. w G. dokonat uszkodzenia ciata A. K. w ten sposob, iz
uderzyt ww. otwartg rekg w twarz, czym spowodowat jej upadek, w wyniku czego
doznata naruszenia czynnosci narzadow ciata (powitok ciata) i rozstréj zdrowia na
czas nie dluzszy niz 7 dni, to jest wystepku z art. 157 § 2 k.k. i na podstawie tego

przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[ll. w dniu 23 grudnia 2027 r. w G. dokonat uszkodzenia pojazdu marki B. o nr re;j.
[...] poprzez porysowanie i wgniecenie elementow karoserii pojazdu oraz poprzez
wybicie szyb i reflektorow w aucie, co spowodowato straty o tgcznej wartosci

36.132,87 zt dziatajgc na szkode M. Sp. z 0.0.;

IV. w dniu 23 grudnia 2017 r. w G. dokonat uszkodzenia pojazdu marki B. o nr rej.
[...] poprzez porysowanie powioki lakierniczej maski pojazdu oraz uszkodzenie szyby
przedniej, co spowodowato straty o tgcznej wartosci 1200 zt, dziatajgc na szkode B.
P., to jest czynéw z art. 288 § 1 k.k. i uznajgc, ze czyny te zostaty popetnione w
ramach jednego ciggu przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na podstawie
art. 288 § 1 k.k. skazat oskarzonego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 23
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grudnia 2017 r, w G. kierowat grozby karalne pozbawienia zycia i zdrowia wobec B.
P., co wzbudzito u zagrozonego uzasadniong obawe, ze bedg spetnione, to jest

przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.;

VI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego

kary jednostkowe i jako kare tgczng wymierzyt rok pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz A. K. kwote
1000 zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde doznang w zwigzku z przestepstwem

opisanym w pkt || aktu oskarzenia;

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem opisanym w pkt Il aktu oskarzenia w catosci

poprzez zaptate na rzecz M. Sp. z o0.0. kwoty 36,132, 87 zi;

IX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem opisanym w pkt IV aktu oskarzenia w catosci

poprzez zaptate na rzecz B. P. kwoty 1200 zt.

Wyrok ten zaskarzyli obronca oskarzonego oraz petnomocnik oskarzycielki

positkowe; .
Obronca oskarzonego zarzucita temu orzeczeniu:

a) btad w ustaleniach faktycznych, iz oskarzony dopuscit sie czynéw objetych pkt | ,

[, III'i IV aktu oskarzenia, ktéry to btgd miat wptyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz:

- co do czynu z pkt | aktu oskarzenia prawidtowa ocena okoliczno$ci sprawy nie
pozwala na ustalenie, ze oskarzony kierowat wobec pokrzywdzonej grozby karalne

oraz ze wzbudzity one u pokrzywdzonej uzasadniong obawe ich spetnienia;

- co do czynu z pkt Il aktu oskarzenia okolicznos$ci, ktore przesadzity o przyjeciu przez
biegtego W. M. kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 2 k.k. nie zostaly
zweryfikowane innymi dowodami (..), ktéra to weryfikacja mogta doprowadzi¢ do

przyjecia kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k.;

- co do czynu z pkt Il aktu oskarzenia, sprawstwo oskarzonego jest wykluczone,
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jezeli wezmie sie pod uwage, ze nie wyjasniono, kiedy oskarzony miat sie dopusci¢
tego czynu (...) oraz, ze nie wyjasniono, skad oskarzony miat wzig$¢ przedmiot
stuzgcy do popetnienia tego przestepstwa, skoro bezsporne jest, ze kijkow do N.

oskarzony nie miat ze sobg;
- co do czynu z pkt IV aktu oskarzenia:

- nie ustalono w sposéb pewny i obiektywny wysokosci szkody, w konsekwenciji

czego nie wyjasniono, czy ten czyn nie mogt stanowi¢ wykroczenia;

- brak jest jakichkolwiek dowodow na to, aby dziatanie oskarzonego mogto

spowodowac pekniecie przedniej szyby tego samochodu;

b) btad w ustaleniach faktycznych, iz zasadne byto orzeczenie obowigzku
naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k., co miato wptyw na tres¢ orzeczenia,
gdyz z k. 365 wynika, ze w stosunku do M. Sp. z 0.0. szkoda zostata naprawiona
temu pokrzywdzonemu w catosci przez ubezpieczyciela, a w stosunku do B. P. brak
byto podstaw do takiego orzeczenia z uwagi na nieudowodnienie przez niego
wysokos$ci szkody i brak obiektywnych ustaleh w tym zakresie w toku postepowania,
co zwigzane jest z oddaleniem wniosku dowodowego obroncy o powotanie biegtego

z zakresu techniki samochodowej i wypadkow drogowych;

c) obraze przepisdw postepowania tj. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie w
dniu 17 pazdziernika 2019 r. wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze
Swiadka lekarza SOR A. M. oraz w dniu 26 czerwca 2020 r. wniosku dowodowego o
powotanie biegtego z zakresu techniki samochodowej i wypadkéw drogowych, ktéra
to obraza miata wptyw na treS¢ orzeczenia, gdyz w zakresie pierwszego z ww.
dowodow miato to wptyw na poczynienie prawidtowych ustalen przesgdzajgcych o
kwalifikacji prawnej czynu z pkt Il aktu oskarzenia, a w zakresie drugiego z ww.
dowoddéw miato to wptyw na ustalenie zaréwno, czy czyn z pkt IV aktu oskarzenia
stanowiC powinien przestepstwo czy wykroczenie, jak i ustalenie rzeczywistej

wysokosci szkody.

Apelacje te rozpoznat Sgd Okregowy w Gdansku w dniu 19 kwietnia 2021 r.,

ktéry wydanym w tym dniu wyrokiem w sprawie V Ka 2067/20 zaskarzony nimi wyrok
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utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku Sgdu Okregowego wniosta obronca skazanego, ktora
temu orzeczeniu zarzucita razgce naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 433 §
2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce
na zaniechaniu prawidtowej, rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej na

skutek:

1. pobieznego, wrecz ogolnikowego sposobu przeprowadzenia kontroli instancyjnej
zarzutu z pkt 2 a) tiret pierwszy petitum apelacji obroncy, ktéra to kontrola sprowadza
sie do zaledwie dwdch ogolnych tez sformutowanych przez Sgd Okregowy oraz na
skutek nie odniesienia sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do szeregu, szeroko
umotywowanych argumentoéw przedstawionych w uzasadnieniu apelacji na poparcie

tego zarzutu apelacyjnego,

2. rozpoznanie w sposOb nader powierzchowny i nad wyraz lakoniczny zarzutu
apelacyjnego z pkt 2 a tiret drugi i pkt 2 c w zakresie oddalenia w dniu 17 pazdziernika
2019 r. wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka lekarza SOR
A. M. oraz na skutek nie odniesienia sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
szeregu, szeroko umotywowanych argumentéw, okolicznosci i dowoddéw
przedstawionych przez obronce w uzasadnieniu apelacji na poparcie tego zarzutu

apelacyjnego;

3. nieprawidtowego i nierzetelnego rozpoznania zarzutu z pkt 2 a tiret 3 petitum
apelaciji, ktora to kontrola sprowadzata sie de facto jedynie do sformutowania przez
sad odwotawczy dwdch tez, ktore przeczg podstawowym zasadom postepowania
karnego oraz na skutek nie odniesienia sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
szeregu, szeroko umotywowanych argumentéw, okolicznosci i dowoddéw
przedstawionych przez obronce w uzasadnieniu apelacji na poparcie tego zarzutu

apelacyjnego;

4. nieprawidtowego i nierzetelnego rozpoznania zarzutu z pkt 2 a tiret 4 i 2 ¢ petitum
apelacji poprzez poczynienie przez sad odwotawczy w tym zakresie witasnych
ustalen, nieprzystajgcych do tresci zarzutu i materialtu dowodowego zgromadzonego

w sprawie oraz na skutek pozostawienia poza uwagg szeregu argumentow
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przedstawionych przez obrohce w apelacji na uzasadnienie tych zarzutow;

5. btednego rozpoznania zarzutu z pkt 2 b petitum apelacji poprzez btedng ocene
istoty, charakteru i konsekwencji dokumentu z k. 365 oraz na skutek nieodniesienia
sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do szeregu precyzyjnych argumentow,
okolicznosci i dowodoéw przedstawionych przez obronce w uzasadnieniu apelacji na

poparcie tego zarzutu apelacyjnego

i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy - w tym zakresie - do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Gdansku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie zasadna w zakresie ostatniego z
podpunktéw (oznaczonego cyfrg 5) rozbudowanego, jedynego zarzutu tej kasaciji.
Pozostate podpunkty tego zarzutu sg natomiast bezzasadne i to w stopniu
oczywistym. Wobec takiej ich oceny nie bedzie sporzgdzonego uzasadnienia wyroku

w tym zakresie, zwazywszy na regulacje z art. 535 § 3 k.p.k.

Oznaczony pkt 2b zarzut apelacji obroncy, w zakresie dotyczgcym Sp. z 0.0. M., nie
zostat przez Sad Okregowy w nalezyty sposéb rozpoznany. Przy czym istota
zwigzanych z tym uchybien i stan dowodéw zgromadzonych w sprawie przemawia
nie tylko za ich razgcym charakterem i mozliwoscig istotnego wptywu na tresc
zaskarzonego wyroku, ale — w konsekwencji - za koniecznos$cig uwzglednieniem w
tym zakresie kasacji obroncy skazanego i uchyleniem zaskarzonego nig wyroku w
zakresie utrzymania w mocy rozstrzygniecia zawartego w pkt VII wyroku Sadu
Rejonowego Gdansk — Poétnoc w Gdansku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego jej rozpoznania, w tym zakresie, w
postepowaniu odwoftawczym. Brak jest bowiem podstaw do tego, aby w
postepowaniu kasascyjnym wydac¢ wyrok zawierajgcy rozstrzygniecie o uchyleniu

owego orzeczenia zawartego w pkt VII wyroku Sadu | instancji, bez jednoczesnej
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potrzeby wydawania w tym wzgledzie orzeczenia nastepczego. Nie pozwala na to
Sposob przeprowadzenia w tym zakresie przez Sgd Okregowy kontroli odwotawcze;j
i brak zgromadzenia w sprawie jednoznacznych dokumentow w oparciu o ktore
bytoby dopiero mozliwe rozstrzygniecie co do petnej zasadnosci, lub jej braku, owego
ppkt 5 zarzutu kasacji obroncy skazanego — w przywotanym wyzej zakresie.
Odnoszac sie do zarzutu z pkt 2b apelacji obroncy Sgd Okregowy stwierdzit, ze "Sad
Rejonowy zasadnie orzekt obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate
na rzecz M. Sp. z o0.0. kwoty 36.132, 87 zt (a wiec stanowigcej rownowarto$é
ustalonej przez Sad odnos$nie trzeciego z przypisanych skazanemu wystepkéw
wysokos$ci wyrzgdzonej przez niego na szkode tej spotki szkody - uwaga SN),
albowiem oskarzony dopuscit sie uszkodzenia pojazdu marki B. uzytkowanego przez
A. K. w ramach leasingu”. Dalej Sad zauwazylt, ze ,skarzacy btednie podnosi, iz
powyzsza szkoda zostata w cato$ci naprawiona, albowiem jak wynika z kopii pisma
E. skierowanego do M. Sp. z 0.0. (k.365), jest to jedynie informacja 0 przyznanej
kwocie odszkodowania i mozliwosci wniesienia odwotania. Sad nie dysponuje
informacjg, ze szkoda zostalta naprawiona, a wiec nie ma podstaw do jej
zmniejszenia lub odstgpienia od jej wymierzenia w mysl przepisu art. 46 § 1 k.k.”
(s.12 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Tym samym Sad Il instancji wskazat, ze
szkoda wcale nie zostata naprawiona przez ubezpieczyciela. Tymczasem w aktach
sprawy na k. 365 znajdowato sie pisemne stanowisko ubezpieczyciela z dnia 19
lutego 2018 r. o kwocie przyznanego M. Sp. z 0.0. odszkodowania w wysokosci
29 027,75 zt netto i mozliwosci odwotania. Z tego dokumentu, wbrew twierdzeniu
Sadu Okregowego wynika, ze ,odszkodowanie w tej kwocie 29 027,75 zt zostato
przekazane na wskazany rachunek bankowy”. Do pisma dotgczono faktury
dotyczace naprawy owych szkdd (k. 366 — 374). Wobec powyzszego bezsporne jest,
ze Sad Okregowy nie rozpoznat w rzetelny i wiasciwy sposdb omawianego zarzutu
apelacji obroicy, co czyni zwigzany z tym zarzut kasacji oczywiscie trafnym. Nie
ulega przeciez watpliwosci w oparciu o tres¢ pisma z karty 365, ze zaistniaty
podstawy do ustalenia, ze szkoda, ktdérg poniosta Sp. z 0.0. M. w zwigzku z
dziataniem skazanego, przypisanym mu jako przestepne, zostata w znacznej czesci
przez ubezpieczyciela naprawiona. Niemniej jednak przedtozony dokument, a takze

nadestana przez obronce skazanego do Sgdu Najwyzszego przy pismie z dnia 27
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grudnia 2021 r. korespondencja mailowa — niezaleznie od tego, ze tylko w takiej
formie zostata przedstawiona i takg tres¢ zawiera - potwierdza to, ze ,odszkodowanie
zostato wyptacone M. w wartosci netto, a podatek VAT zostat rozliczony i doptacony
serwisowi przez M.”. Zwazywszy na to ostatnie stwierdzenie, jak rowniez réznice
pomiedzy wyptacong poszkodowanemu M. kwotg przez ubezpieczyciela, a kwotg
ustalonej przez Sad | instancji szkody, ktérg poszkodowana Spotka poniosta,
konieczne jest uzupetnienie w tym wzgledzie materiatu dowodowego o dokumenty
wyjasniajgce w sposob nie budzgcy watpliwosci wszystkie zwigzane z tym zasztosci,
tak natury faktycznej, jak i prawnej, co pozwoli ocenié, czy wyrzadzona jej szkoda w
czasie wydania wyroku przez Sad | instancji nie zostata w petni naprawiona, co byto

przedmiotem owego zarzutu apelacji obroncy.

To dopiero pozwoli dokona¢ prawidtowej oceny podnoszonych przez obronce
skazanego zwigzanych z tym zarzutéw i twierdzen, takze i tych, ktére dotyczag
znaczenia dla ustalenia wysokosci owej poniesionej przez Sp. z o0.0. M. i
nienaprawionej szkody, tych dziatan, ktore ona sama podejmowata w zakresie
zobowigzan podatkowych wyniklych z przyznanego jej przez ubezpieczyciela

odszkodowania (jak to przywotuje w przywotanym pismie obrohca skazanego).

Kierujgc sie tymi wzgledami nalezato zatem uwzglednié kasacje, uchyli¢ we
wskazanej powyzej czesci wyrok Sgdu Okregowego i w tym zakresie przekazaé

sprawe temu Sgdowi do jej ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Z tych to powodow, orzeczono jak wyze;.

[SOP]

[t.n]



