Sygn. akt Il KK 383/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie H. B.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 grudnia 2021 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez jego obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng oraz obcigzy¢

skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2020 r. uznat H. B. za
winnego tego, ze w okresie od czerwca 2015 r. do konca sierpnia 2015 r., dat
dziennych blizej nieustalonych, w miejscowosci W., powiatu (...), woj. (...), w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uzywajgc
przemocy w postaci przytrzymywania za rece, pieciokrotnie doprowadzit matoletnig
ponizej lat 15 E. S., urodzong [...] r., do poddania sie innej czynnosci seksualnej
polegajgcej na dotykaniu intymnych czesci ciata pokrzywdzonej oraz do obcowania

piciowego polegajgcego na wkiadaniu palcéw do jej pochwy, tj. czynu



1.

wyczerpujgcego dyspozycje art. 197 § 3 pkt 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 197 § 3 pkt 2 k.k. skazat go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b k.k. w zw. z art. 43 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie
z pokrzywdzong E. S. oraz zakazu zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz
100 (sto) metrow - na okres 8 (osmiu) lat. Nadto zasgdzit od oskarzonego H. B. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zt tytutem optaty oraz kwote 6573,13
zt (sze$¢ tysiecy piecset siedemdziesiat trzy ztote trzynascie groszy) tytutem zwrotu
wydatkéw postepowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyli prokurator oraz obroca oskarzonego.

Prokurator skarzgc wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na
niekorzys¢ oskarzonego oraz powotujgc sie na art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438
pkt 4 k.p.k. zarzucit mu razgcg niewspoétmiernosé kary polegajgcg na orzeczeniu
wobec oskarzonego za czyn mu przypisany kary 4 lat pozbawienia wolnosci, w
sytuacji gdy prawidtowa ocena stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, sposob jego
popetnienia, cele zapobiegawcze i wychowawcze kary, ktére ma ona osiggng¢ w
stosunku do oskarzonego oraz potrzeby w zakresie ksztattowania swiadomosci
prawnej spofeczenstwa, przemawiajg za orzeczeniem kary surowszej. Na
podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie za czyn przypisany oskarzonemu kary 8 lat pozbawienia
wolno$ci.

Natomiast obronca oskarzonego na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425§ 1, 2
i 3 k.p.k. zaskarzyt wyrok na korzys¢ oskarzonego w catosci oraz w oparciu o tres¢
art. 427 §1i2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucit mu:

obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, to
jest art. 201 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku obronhcy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii instytucji specjalistycznej C. na
okolicznosci zawarte w postanowieniu sgdu (k. 185v - 186) w sytuacji, gdy w
dopuszczonych przez sad opiniach w niniejszej sprawie w postaci dwéch opinii
sgdowo — psychologiczno — psychiatryczno - seksuologicznych wystepujg
wzajemnie wykluczajgce sie wnioski i sg one niepetne, wobec czego do

udzielenia jednoznacznej odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w



postanowieniu sgdu konieczne byto dopuszczenie dowodu z opinii innych
biegtych tej samej specjalnosci, co w efekcie ograniczyto oskarzonemu jego
prawo do obrony;

obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, to
jest art. 171 § 1 kp.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k., poprzez rozpoczecie
powtornego przestuchania pokrzywdzonej od odczytania jej uprzednich zeznan,
zamiast rozpoczecia przestuchania od swobodnej wypowiedzi pokrzywdzonej, a
nastepnie zadawania pytan zmierzajgcych do uzupetnienia, wyjasnienia lub
kontroli wypowiedzi, a odczytanie tresci poprzednich zeznan dopiero wowczas,
jesli wystgpityby przestanki z art 391 § 1 k.p.k., co w konsekwencji doprowadzito
do zasugerowania pokrzywdzonej tresci zeznan;

obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, to
jest art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ginekologii, w celu odpowiedzi
na pytanie czy mozliwe jest, aby bitona dziewicza u 9 - letniej dziewczynki
pozostata w stanie nienaruszonym po doprowadzeniu do kilkukrotnych czynnosci
seksualnych polegajacych na wkiadaniu palcow do pochwy przez dorostego
mezczyzne i niezasadne uznanie, ze wniosek ten jest nieprzydatny do
stwierdzenia danej okolicznosci w sytuacji kiedy, podczas badania
ginekologicznego  pokrzywdzonej przeprowadzonego Ww  postepowaniu
przygotowawczym ustalono, ze btona dziewicza pokrzywdzonej jest w stanie
nienaruszonym i udzielenie odpowiedzi na pytanie postawione w tezie
dowodowej pozwolitoby na rozstrzygniecie nasuwajgcych sie watpliwosci, czy
taki stan btony dziewiczej utrzymatby sie nawet pomimo kilkukrotnego dokonania
czynno$ci zarzucanych oskarzonemu;

obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, to
jest art. 173 § 1 k.p.k., poprzez okazanie matoletniej pokrzywdzonej na tablicy
pogladowej jedynie wizerunkdw oskarzonego i innych przypadkowo przybranych
0s6b, z pominieciem osoby Z. B. czy tez innych mieszkancow W., w sytuaciji
kiedy we wczesniejszych zeznaniach pokrzywdzonej oraz swiadkéw D. S. iJ. D.

A., jako potencjalny sprawca czynu wskazywana byta inna osoba niz oskarzony,



co w konsekwencji spowodowato niedopuszczalng sugestie w stosunku do
pokrzywdzonej;
art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie na korzysc
oskarzonego niedajgcych sie usungC watpliwosci dotyczgcych popetnienia
zarzucanego czynu, w szczegolnosci watpliwosci co do tozsamosci sprawcy
czynu, podczas gdy z zeznan swiadkow D. S. i J. D.. A. wynika, ze nie majg oni
pewnosci kto konkretnie dopuscit sie przestepstwa seksualnego przeciwko
pokrzywdzonej, bowiem nie wynikato to wprost z tresci przekazywanych przez
pokrzywdzong i byto wynikiem interpretacji stow pokrzywdzonej przez swiadkéw,
a nadto Sad przekroczyt zasade swobodnej oceny dowoddéw, dokonujgc
dowolnej oceny zeznan swiadkéw w zakresie ustalenia tozsamosci sprawcy co
doprowadzito do btednych ustalen faktycznych;
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory miat wptyw
na tre$¢ orzeczenia poprzez niezasadne przyjecie, ze to oskarzony przy uzyciu
przemocy doprowadzit pokrzywdzong do poddania sie innej czynnosci
seksualnej oraz do obcowania ptciowego, podczas gdy prawidlowa ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie pozwala na przypisanie
winy konkretnie osobie oskarzonego H. B. w sposob niebudzacy watpliwosci, w
sytuacji kiedy zaréwno w zeznaniach pokrzywdzonej, jak i w zeznaniach
Swiadkow wystepujg rozbieznosci co do tozsamosci sprawcy czynu;
ponadto, z ostroznosci procesowej na wypadek niepodzielenia przez sad I
Instancji powyzszych zarzutdéw, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgcag
niewspotmiernie surowg kare orzeczong wobec oskarzonego H. B. w wymiarze
4 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy dla spetnienia celow zapobiegawczych i
wychowawczych kary, przy uwzglednieniu wtasciwosci i warunkéw osobistych
oskarzonego, wystarczajgce bytoby orzeczenie kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art.
437 § 1 2 k.p.k. wniost o:
- zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego H. B. od zarzucanego mu

czynu lub



- jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Z., ewentualnie z daleko idgcej ostroznosci procesowej
wymierzenie oskarzonemu kary fagodniejszej w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia.
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 stycznia 2021 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok oraz zwolnit oskarzonego od zaptaty kosztow sgdowych za
postepowanie odwotawcze, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc mu:
1. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 171 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1
k.p.k., poprzez nieprawidtowe rozpoznanie przez sad Il instancji zgtoszonego w
apelacji zarzutu naruszenia art. 171 § 1 kp.k. w zw. z art. 391 § 1 kp.k.
polegajgce na skrotowym odniesieniu sie do niego w jedynie czterech zdaniach
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, bez uwzglednienia faktu, ze zgodnie z
protokotem przestuchania pokrzywdzonej z 19 grudnia 2019 r. nie zeznata ona,
ze ,nie pamieta okolicznoSci, na ktore miata, jak wskazat sad Il instancji na 5.
stronie uzasadnienia, a ,hie za bardzo pamietam swoje pierwsze zeznania, ktore
skfadatam za pierwszym razem” — co nie uprawniato sgdu | instancji do
przystgpienia do odczytania protokotu przestuchania wczesniejszych zeznah
matoletniej, albowiem nie oznaczato, Zze nie pamieta ona okolicznosci
dotyczacych popetnienia przestepstwa, a jedynie, Zze nie pamieta swoich
poprzednich zeznan — a zatem konieczne byto zadanie przez sad | instancji
pytan dotyczgcych okolicznosci popetnienia przestepstwa i umozliwienia
zadawania takich pytan obroncy przed przystgpieniem do odczytania zeznan na
podstawie art. 391 § 1 k.p.k. - co miato ten wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
ze doprowadzito do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku sadu | instanciji
przez Sad Apelacyjny, podczas gdy zawarty w apelacji zarzut naruszenia
przepisow postepowania nie zostat prawidtowo rozpoznany, a w uzasadnieniu
wyroku nie wskazano w sposob prawidtowy dlaczego zarzuty i wnioski apelacii
sad uznat za niezasadne;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k. wzw. z art. 171 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art.



149 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez utrzymanie w
mocy razgco niesprawiedliwego wyroku sadu | instancji w sytuacji obowigzku
dostrzezenia powaznych naruszen dotyczgcych czynnosci przestuchania
matoletniej w dniu 19 grudnia 2019 r., skutkujgcych pozbawieniem oskarzonego
prawa do obrony, a mianowicie:
niedostrzezenia faktu, ze w trakcie przestuchania w dniu 19 grudnia 2019 r. —
tj. pierwszego przestuchania matoletniej z udziatem obroncy oskarzonego —
nie doszto do podania jakiegokolwiek faktu odnosnie sposobu rzekomego
popetnienia przez oskarzonego przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k., tj. brak
podania przez pokrzywdzong jakich czynnosci seksualnych miat dopuscic¢ sie
oskarzony, w jaki sposob i w jakich okolicznosciach; w tym zakresie doszio
jedynie do potwierdzenia przez pokrzywdzong odczytanego jej protokotu
zeznan, do ktérego doszto z naruszeniem 171 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1
k.p.k., co winno mieC przetozenie na ocene zeznan matoletniej E. S., ktora
bedgc ofiarg przemocy seksualnej, nie wskazata w sposob wiarygodny i
konkretny na czynnosci, ktorych dokonac¢ miat oskarzony,
niedostrzezenie faktu, ze sad | instancji bez jakiejkolwiek podstawy prawnej
odczytat pokrzywdzonej protokoty zeznan D. S. z k. 6 i J. D. A. z k. 22v,
pomimo ze kodeks postepowania karnego nie przewiduje mozliwosci
odczytywania protokotow zeznan sSwiadkow innych niz poprzednich zeznan
Swiadka sktadajgcego =zeznania, a to naruszenie prawa procesowego
doprowadzi¢ mogto do zasugerowania pokrzywdzonej okreslonego obrazu
zdarzen,
niedostrzezenie faktu, ze protokét przestuchania matoletniej pokrzywdzonej z 8
lutego 2019 r. odczytywany matoletniej pokrzywdzonej w trakcie przestuchania
z 19 grudnia 2019 r. nie spetniat wymogéw z art. 149 § 1 k.p.k., tj. pozbawiony
byt podpisu przewodniczgcego i protokolanta, a jedynie poswiadczony zostat za
zgodnos¢ z oryginatem przez starszego sekretarza sgdowego, a zatem nie
mogt on zostaé odczytany jako niespetniajgcy warunkéw formalnych w sytuaciji,
w ktérej w aktach sprawy nie znajduje sie protokdt przestuchania z 8 lutego

2019 r. opatrzony podpisami wymaganymi przez k.p.k.,



- co miato ten wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, ze doprowadzito do
skazania oskarzonego za przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k.k., mimo ze kluczowa czynnos$¢ postepowania w postaci przestuchania
matoletniej pokrzywdzonej =z wudziatem obroncy oskarzonego zostata
przeprowadzona z razgcym naruszeniem przepisOw postepowania, a zatem
utrzymanie w mocy wyroku sgdu | instancji byto razgco niesprawiedliwe;

. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie naruszenie art. 433 § 1

k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez brak zmiany na

korzy$¢ oskarzonego albo uchylenia przez sad Il instancji wyroku Sadu

Okregowego w Z., Il Wydziatu Karnego z 29 wrzesnia 2020 r., sygn. Il K (...) w

sytuacji, w ktérej sad Il instancji z urzedu dostrzec winien razgce naruszenie

przez Sad | instancji art. 410 k.p.k., polegajgce na nieuwzglednieniu przy

wyrokowaniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, {j.

fragmentu zeznan Swiadka J. D. A. , ktéra w toku zeznan na rozprawie w dniu 7

pazdziernika 2019 r. zeznata na k. 138 co nastepuje: ,Natomiast (pokrzywdzona

— dop. adw. J.Z)) powiedziata, ze po 5 razie zrozumiata, ze to sie ciggle

powtarza i postanowita wiecej nie chodzic¢ do tego kolegi. Zrozumiatam to tak, ze

przestata sie umawiac z tym kolegg na zabawy u niego. Nic mi nie méwita, aby w

nastepnych latach miata dalej chodzi¢ na zabawy do tego kolegi. Wiem, Ze bata

sie chodzic w te strony gdzie mieszka ten dziadek jej kolegi. Ten kolega mieszkat
niedaleko jej miejsca zamieszkania”, ktore to depozycje korespondujg z rowniez

pominietg przy dokonywaniu ustalen faktycznych trescig pisma psycholog J. D. A.

(k. 18-19), w tresci ktérego wskazano: ,Po 5 razach zorientowata sie, sytuacja

Jjest powtarzalna, dlatego przestata chodzi¢ do kolegi” — ktére to razgce

naruszenie prawa procesowego doprowadzito do dokonania ustalenia

faktycznego, jakoby oskarzony miat popetni¢ przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2

k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w okresie od czerwca 2015 r. do kohca sierpnia 2015

r., przy jednoczesnym ustaleniu, ze matoletnia pokrzywdzona E. S. miata dalej

przychodzi¢ na posesje oskarzonego H., B. i bawi¢ sie na niej w okresie do 2018

r., podczas gdy ustalenie to jest sprzeczne z fragmentami zeznanh J. D. A. , ktorej

zeznania uznane zostaty przez sady obu instancji za w petni wiarygodne i

stanowity podstawe dokonywanych ustalen faktycznych,



- co miato ten wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, ze doprowadzito do skazania
oskarzonego za przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 w zw. z art. 12 § 1 k.k., mimo
ze z zeznan J. D. A. wynika, ze po dokonaniu pigtego czynu matoletnia
pokrzywdzona miata przesta¢c odwiedzaé posesje oskarzonego, a zatem
niemozliwe byto, azeby oskarzony popetnit zarzucany mu czyn w 2015 r., wobec
czego utrzymanie w mocy wyroku Sgdu | instancji byto razgco niesprawiedliwe;

. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie naruszenie art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez brak zmiany na korzys¢
oskarzonego albo uchylenia przez sad Il instancji wyroku Sgdu Okregowego w Z.,
Il Wydziatu Karnego z 29 wrzes$nia 2020 r., sygn. Il K (...) w sytuacji, w ktérej sgd
Il instancji z urzedu dostrzec winien razgce naruszenie przez sad | instancji art. 7
k.p.k. polegajgce na dokonaniu btednej, sprzecznej z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i niespostrzezenie szeregu sprzecznosci pomiedzy depozycjami
oraz dowodami z dokumentow, zwitaszcza w kwestii wypetnienia przez
oskarzonego znamion przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i czasookresu, w
ktérym dojs¢ miato do popetnienia przestepstwa, podczas gdy sad Il instancji
zaaprobowat ustalenie sadu | instancji, ze do popetnienia przestepstwa doj$é
miato w okresie od czerwca 2015 r. do konhca sierpnia 2015 r., ktore to ustalenie
rzekomo dokonane zostato na podstawie jednoznacznych zeznanh J. D. A. z k.
139 (zeznania: ,Na tyle ile udato mi sie ustalic to wedtug relacji E. zdarzenie
miato mie¢ miejsce po skonczeniu przez nig drugiej klasy szkoty podstawowej”),
jednakze ta sama swiadek w pismie z k. 18 wskazata, ze do zdarzenia miato
dojs¢ w 2012 r., zas matoletnia pokrzywdzona w toku pierwszego przestuchania
w dniu 8 lutego 2019 r. wskazata, ze do zdarzenia miato dojs¢ w wakacje przed
drugg klasg, natomiast w trakcie drugiego przestuchania z 19 grudnia 2019 r.
stwierdzita, ze ,Wydaje mi sie, Ze to zdarzenie miato miejsce rok wczesniej niz
zeznatam wczes$niej. Wydaje mi sie, ze to zdarzenie miato miejsce przed
pierwszg klasg, przed rozpoczeciem edukacji szkolnej. Pamietam jak sie
uczytam w pierwszej klasie to w jednej sali byta poteczka z zabawkami i sie nimi
bawitam. Pamietam, ze juz wtedy miatam te mysli z tym zdarzeniem” - brak jest

zatem spojnosci pomiedzy zeznaniami swiadkéw i mozliwosci dokonania



ustalenia, ze do przestepstwa miato dojs¢ w roku 2015, co potwierdzajg
zeznania J. D. A., zgodnie z ktorymi ,Natomiast (pokrzywdzona - dop. adw. J.Z.)
powiedziata, ze po 5 razie zrozumiata, ze to sie ciggle powtarza i postanowita
wiecej nie chodzi¢ do tego kolegi. Zrozumiatam to tak, ze przestata sie umawiac¢
z tym kolegg na zabawy u niego. Nic mi nie mowita, aby w nastepnych latach
miata dalej chodzi¢ na zabawy do tego kolegi. Wiem, ze bata sie chodzi¢ w te
strony gdzie mieszka ten dziadek jej kolegi. Ten kolega mieszkat niedaleko jej
miejsca zamieszkania”, co w istocie wyklucza, azeby mozliwe byto, by czyn
popetniony zostat w 2015 r., a pokrzywdzona miata przychodzi¢ na posesje
oskarzonego az do 2018 r.,

co miato ten wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, ze doprowadzito do skazania
oskarzonego za przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk.,
mimo ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika, kiedy
faktycznie oskarzony dopusci¢ miat sie jego popetnienia, a zatem utrzymanie w
mocy wyroku sgdu | instancji byto razgco niesprawiedliwe.

Opierajgc sie ma przytoczonych wyzej zarzutach obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku sadu | instancji oraz
przekazanie sprawy temuz sgdowi do ponownego rozpoznania. Nadto na
podstawie art 532 § 1 k.p.k. wniést o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku wobec oskarzonego H. B..

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato oddaleniem jej
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, iz stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k,,
zasadnosC¢ kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia
prawa i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych
argumentow, ze to uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢ wyroku. Oba te
warunki, tj. stwierdzenie razgcego naruszenia prawa i jego istotnego wptywu na

treSC wyroku, muszg wystgpi¢ tgcznie, a brak jednego z nich determinuje



10

uznanie kasacji za catkowicie bezzasadng (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 12.04.2021 r., | KK 35/21, LEX nr 3159933). Natomiast celem postepowania
kasacyjnego, bedgcego nadzwyczajnym postepowaniem odwotawczym, jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami, w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale
o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tres¢
zapadtego orzeczenia. To sprawia, ze mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji
jest istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma zwykig kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodéw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspdétmiernosci orzeczonej kary (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
11.03.2021 r., IV KK 21/21, LEX nr 3209575).

Analiza kasacji prowadzi do wniosku, iz obronca nie wykazat w nigj
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia
prawa i to o charakterze razgcym oraz nie przedstawit przekonujgcych
argumentoéw wskazujgcy na to, ze to uchybienie wywarto istotny wptyw na tres¢
wyroku.

Odnoszgc sie do zarzutu razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k., podniesionego w
pkt 1. kasacji, podkresli¢ nalezy, iz regulacja prawna wynikajgca z tresci art. 433 §
2 k.p.k. nakazuje sgdowi ad quem rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacji.
Natomiast unormowanie art. 457 § 3 k.p.k. obliguje, by w uzasadnieniu wyroku
sgdu odwotawczego znalazty sie argumenty wskazujgce na to, czym kierowat sie
sad wydajgc rozstrzygniecie. To bowiem witasnie tres¢ uzasadnienia zezwala na
ocene prawidtowosci dokonanej kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Zrealizowanie obowigzkow wynikajgcych z tredci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w Srodku
odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty
zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne badz tez za bezzasadne.

Do naruszenia tych przepisow moze dojsc nie tylko wtedy, gdy sad drugiej instanc;ji
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pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajgcy od standardéw kontroli instancyjnej lub wrecz
ogranicza sie do ogodlnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest
niezasadny (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15.04.2021 r., Ill KK 424/20, LEX nr
3226730).

Sad odwotawczy, jak wynika z tresci uzasadnienia wyroku, odniost sie do
podniesionego przez obronce w apelacji zarzutu obrazy art. 171 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.k. (pkt 2 apelacji), uznajgc go za niezasadny. Stanowisko swoje
uargumentowat na stronie 5 uzasadnienia wyroku stwierdzajac, iz ,zarzut dotyczgcy
odczytania uprzednio ztozonych zeznan przy ponownym przestuchaniu pozostato
zgodne z art. 391 k.p.k., bowiem pokrzywdzona wskazata, Zze nie pamieta
okolicznosci, na ktére miata zeznawac. PodkreSlenia wymaga fakt, ze
przestuchiwana w sprawie dziewczynka mogfa stosowa¢ mechanizm wyparcia,
ktéry pomaga w powrocie do ,normalnego zZycia” i btedem bytoby zmuszanie jej do
przypominania sobie poszczegdlnych tresci. Pewnego rodzaju utatwieniem jest w
takim przypadku odczytanie uprzednio ztozonych zeznan, co w pewnym zakresie
niweluje mozliwo$c wtornej wiktymizacji ofiary. W sytuacji stwierdzenia przez E. S.
niepamieci dot. zdarzenia, Sgd byt zatem uprawniony do odczytania treSci
ztozonych poprzednio przez nig zeznan, co w zadnym wypadku nie stanowifo
zasugerowania jej treSci depozycji, szczegdlnie ze zostaty odczytane jej wiasne
zeznania, ktére sama sktadata.”

Sad odwotawczy nie ograniczyt sie zatem do ogolnikowego stwierdzenia o
niezasadnosci zarzutu apelacyjnego, lecz powotat na uzasadnienie swojego
stanowiska konkretng argumentacje. Uzasadnienie w powyzszym zakresie ma
niewatpliwie zwiezty charakter, lecz okolicznos¢ ta nie stanowi razgcego naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., albowiem sgd ad quem odniést sie do istoty
podniesionego przez obronce =zarzutu apelacyjnego, a mianowicie kwestii
dopuszczalnosci odczytania zeznan nieletniej pokrzywdzonej w trybie art. 391 § 1
k.p.k. Nadto podkresli¢ nalezy, iz uzasadnienie wyroku zostato sporzgdzane po
wydaniu wyroku przez sad odwotawczy, a w konsekwencji ewentualne jego
mankamenty nie mogty mie¢ wptywu na jego tre$¢. Potwierdzeniem takiego

stanowiska jest tres¢ art. 455a k.p.k., zgodnie z ktérym nie mozna uchyli¢ wyroku z
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tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogoéw okreslonych w art. 424
k.p.k.

Na marginesie podkreslenia wymaga fakt, iz pominiecie przez sad | instanciji
fazy swobodnej wypowiedzi i odczytanie zeznanh nieletniej pokrzywdzonej w trybie
art. 391 § 1 k.p.k. w realiach niniejszej sprawy nie pozbawito jej swobody
wypowiedzi, ktora jako gwarancja wynikajgca z art. 171 § 4, 5i 7 k.p.k. powinna
wystepowaé na kazdym etapie przestuchania. Swoboda wypowiedzi w rozumieniu
art. 171 § 7 k.p.k. oznacza bowiem brak przymusu w sferze woli cztowieka, a takze
brak zakitécenia swiadomosci. Jest to mozliwos¢ decydowania przez
przestuchiwanego, zgodnie z wiasng wolg, o tresci sktadanej przez niego
wypowiedzi, w sytuacji, gdy zaden czynnik zewnetrzny nie krepuje go w
formutowaniu tych wypowiedzi. O niemoznosci swobodnej wypowiedzi mogag
Swiadczy¢ tylko takie warunki, w ktérych osoba przestuchiwana ma zupetnie lub w
tak znacznym stopniu sparalizowang wole, Zze nie moze powiedzie¢ tego, co by
chciata, w zwigzku z przedmiotem dokonywanej czynnosci procesowej (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 marca 2010 r. Il KK 302/09).

W zwigzku z tym, iz okolicznosci powyzsze nie wystepowaly po stronie
pokrzywdzonej, jej zeznania stanowity petnowartosciowy dowod w sprawie,
podlegajgcy ocenie sgdu Instancji.

Zastosowanie art. 391 § 1 k.p.k. przez sad a quo nie stanowito tez ograniczenia
przystugujgcego oskarzonemu prawa do obrony, albowiem po odczytaniu zeznan
miat on mozliwosc¢ (jak i jego obronca) zadawania pytan pokrzywdzonej, sktadania
oswiadczen i wnioskéw dowodowych, a takze odniesienia sie do nich w srodku
odwotawczym.

Nie sposéb zatem podzieli¢ stanowiska obroncy, iz kwestionowana przez niego
czynnos¢ procesowa podjeta przez sad | instancji mogta miec istotny wptyw na
tres¢ wyroku.

Pozostate zarzuty obroncy podniesione w pkt 2 — 4 kasacji majg w istocie
charakter apelacyjny i skierowane sg pod adresem sgdu | instancji, albowiem
skarzgcy kwestionuje naruszenie przez tenze organ procesowy szeregu przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 171 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 391 § 1 k.p.k. wzw. z art. 149 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
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Powotfanie sie przez skarzgcego na tresc art. 433 § 1 i art. 440 k.p.k. uznac nalezy
za zabieg procesowy majgcy jedynie na w celu nadanie zarzutom charakteru
kasacyjnego i ponowienie kontroli instancyjnej rozstrzygniecia w postepowaniu
kasacyjnym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, iz o razacej
niesprawiedliwo$ci orzeczenia sgdu odwotawczego, wynikajgcej z utrzymania w
mocy orzeczenia sgdu pierwszej instancji, mozna w szczegolnosci mowic dopiero
wtedy, gdy sad odwotawczy pomingt badz nie zauwazyt takich uchybien
popetnionych przez sgd pierwszej instancji, niewatpliwych i bezspornych, ktére w
SposOb znaczgcy mogg stanowi¢ o naruszeniu przez orzeczenie zasady prawdy
materialnej i sprawiedliwosci represji. Nie jest bowiem wystarczajgce ustalenie
potencjalnej mozliwosci stwierdzonych uchybien na tres¢ rozstrzygniecia, lecz
niezbedne jest wykazanie, ze miaty one realny, rzeczywisty wplyw na tres¢
orzeczenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8.10.2020 r., V KK 388/20,
LEX nr 3080423.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11.08.2020 r., V KK
323/20, LEX nr 3126993).

Tymczasem zarzuty skarzgcego majg wybidrczy i polemiczny charakter,
albowiem dotyczgca jedynie wybranych okolicznosci i faktéw, a pomijajg catoksztatt
materialu dowodowego zebranego w sprawie oraz argumentacje powotang w
uzasadnieniu wyroku sadu | instancji. Skarzgcy nie wykazat przy tym realnego
wptywu potencjalnych uchybien na tres¢ wyroku.

W zwigzku z tym uznac nalezy, iz nieskorzystanie przez sgd odwotawczy z
regulacji okreslonej w art. 440 k.p.k. w niniejszej sprawie nie stanowi naruszenia
prawa, a jest wyrazem uzasadnionego przekonania sgdu o sprawiedliwosci wyroku
(zob.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1.10.2020 r., Il KK 257/20, LEX nr
3080576).

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, uznajgc kasacje obroncy za
oczywiscie bezzasadng, oddalit jg w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Wobec powyzszego
bezprzedmiotowy okazat sie zawarty w kasacji wniosek obroncy o wstrzymanie

wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k.
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