Sygn. akt Il KK 382/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

w sprawie M.N.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 kwietnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego - na niekorzysc¢
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt V Ka [...]/16

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 10 marca 2016 r., sygn. akt Il K [...]/14,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

UZASADNIENIE
Prywatnym aktem oskarzenia J.G. oskarzyt M.N. o to, ze: w miesigcu

czerwcu 2013 r. oraz w dniu 16 lipca 2013 r. w N. w siedzibie D.M.W. RP pomdwit

oskarzyciela prywatnego J.G. o takie postepowanie, ktdre ponizyto go i narazito na



utrate zaufania potrzebnego do zajmowania danego stanowiska przez nachodzenie

w miejscu pracy, telefonowanie i informowanie wspétpracownikow oraz

przetozonych J.G. — Szefa Sekretariatu D.M.W. J.M., a takze D.M.W. RP T.M. o

zniewazaniu, a takze naruszeniu nietykalnosci cielesnej cztonkéw rodziny M.N., jak

rébwniez oskarzonego przez J.G., tj. o czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 212 § 1

k.k.

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 10 marca 2016 r., sygn. akt K [...]/14
uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia.

Od tego wyroku apelacje wnidst oskarzyciel prywatny i jego petnomocnik.

Oskarzyciel prywatny zarzucit wyrokowi: obraze przepisébw prawa
materialnego, obraze przepisow postepowania, btedy w ustaleniach faktycznych.

W uzasadnieniu $rodka odwotawczego skarzagcy w obszernych wywodach

zakwestionowat ocene dowoddéw dokonang przez sad pierwszej instancji, sposob

dokonania ustalen faktycznych w sprawie, brak prawidtowej oceny prawnej
zachowania oskarzonego, co doprowadzito do niestusznego, wbrew oczywistym
dowodom, uwolnienia oskarzonego od postawionego mu zarzutu.

Petnomocnik oskarzyciela prywatnego zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze prawa materialnego art. 212 § 1 k.k. przez jego btedng wyktadnie,
polegajgca na przyjeciu, ze dziatanie oskarzonego opisane w zarzucie aktu
oskarzenia nie wypetniato znamion czynu zabronionego popetnionego umysinie,
podczas gdy zgodnie z treScig pisma z dnia 16 lipca 2013 r. oskarzony
wskazywal, iz dziatania oskarzyciela prywatnego sg niegodne pracownika MW,
co swiadczyto, ze miat zamiar poméwi¢ go o postepowanie moggce narazi¢ go
na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska,

2. obraze art. 213 § 1 k.k. przez btedng wyktadnie, polegajacg na przyjeciu, ze
zarzut sformutowany przeciwko J.G. oskarzony ztozyt niepublicznie, podczas gdy
jego pismo zostato wprowadzone do systemu informatycznego MW, jak tez byto
przekazywane miedzy pracownikami i sktadane do D.M.W. i z jego trescig mogta
sie zapoznac blizej nieokreslona liczba osob,

3. obraze art. 213 § 1 k.k. przez jego btedng wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, ze
zarzut uczyniony przez oskarzonego jest prawdziwy, podczas gdy zgromadzony

materiat dowodowy nie pozwalat na powziecie takiego wniosku, a



w szczegolnosci oskarzony nie udowodnit, iz J.G. obrzucat samochody cztonkéw
rodziny M.N. katem, czy tez opryskiwat pestycydami iwykonywat gtuche
telefony,

4. obraze art. 116 k.p.k. w zw. z art. 2 § 1 pkt 1 i 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
przez bezzasadne i nieznajdujgce oparcia w obowigzujgcych przepisach prawa
zwrécenie pisma oskarzyciela prywatnego z dnia 23 lipca 2015 r., co tez
doprowadzito do wydania orzeczenia nieuwzgledniajgcego prawnie chronionych
intereséw pokrzywdzonego, przy jednoczesnym naruszeniu zasady prawdy
materialnej oraz obiektywizmu,

5. obraze art. 8 § 1 k.p.k. przez jego btedne niezastosowanie, a polegajgce
na przyjeciu za udowodnione okolicznoéci, ktérych dotyczy inne postepowanie
karne toczgce sie przed Sgdem Rejonowym w N., podczas gdy J.G. powinien
by¢ uwazany za niewinnego do czasu stwierdzenia winy prawomocnym
wyrokiem, co tez doprowadzito do stwierdzenia, ze zarzut uczyniony przez
oskarzonego byt prawdziwy,

6. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze:

- oskarzyciel prywatny naruszyt nietykalnosS¢ cielesng oskarzonego w dniu
1 listopada 2012 r., podczas gdy jak wynika z zeznahn swiadkow, nawet tych
zeznajgcych odmiennie od J.G. zdarzenie takie nie miato miejsca,

- oskarzyciel prywatny bezpodstawnie wzywa Straz Miejskg, podczas gdy tylko
jedna z interwencji przeprowadzona byta na skutek jego zawiadomienia, a takze
nie byty to powody btahe, a ponadto ich ilos¢ byta znikoma,

- D. MW nie miat informacji o wizycie oskarzonego i jego pidmie z dnia 16 lipca
2013 r., podczas gdy odpowiedz na to pismo podpisat D. MW,

- oskarzony nie miat wiedzy o innych mozliwosciach prawnych w celu dochodzenia
roszczen, a takze nie informowano go o mozliwos$ci interwencji w miejscu pracy
oskarzyciela prywatnego, podczas gdy z notatki stuzbowej z 4 lipca 2013 r.
wynika, ze poinformowano go o tych mozliwosciach prawnych,

- oskarzony nie miat zamiaru wptywania na pracodawce, podczas gdy w sposob
odmienny zeznat J.M., a R.K. wskazat, ze pismo z dnia 16 lipca 2013 r. byto

skargg na pracownika,



- oskarzyciel prywatny nie miat zamiaru pojednac sie z oskarzonym, podczas gdy jak
wynika z tresci porozumienia oczekiwat on na wydanie wyroku w tej sprawie,

- dziatania oskarzonego nie wptynety na prace wykonywang przez oskarzyciela
prywatnego, podczas gdy po reorganizacji zostat on odsuniety od kontaktéw
Z ludzmi,

- oskarzony dopiero wobec braku jakichkolwiek efektow swoich dziatan zaczat
wzywac¢ Policje, podczas gdy pierwsze wezwanie miato miejsce jeszcze
przed otrzymaniem przez niego pisma od D.M.W., ktore zostato wystane dopiero
w dniu 25 lipca 2013 r., co doprowadzito do wydania wyroku uniewinniajgcego,
pomimo istnienia dowoddw wyraznie wskazujgcych, ze oskarzony dziatat on
umyslnie oraz wypetnione zostaty wszystkie znamiona czynu z art. 212 § 1 k.k.,
a takze nie dziatat on w warunkach okreslonych w art. 213 § 1 k.k.

W koncowej czesci apelacji skarzgcy zarzucit obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art.

410 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny dowodow i bezpodstawne odmdwienie

waloru wiarygodnosci zeznaniom J.G., L.G. oraz L.G., przy jednoczesnym uznaniu

za wiarygodne zeznah pozostatych sSwiadkéw, co doprowadzito do btedow
dowolnosci w zakresie ustalen faktycznych.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 30 listopada 2016 r., sygn. akt: V Ka

[...]16 utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od tego wyroku kasacje wniést petnomocnik oskarzyciela prywatnego.

Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit mu:

a) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto mie¢ wpltyw na tresc
wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. przez nierozwazenie przez Sgd odwotawczy zarzutu
apelacyjnego obrazy art. 8 §1 k.p.k., w sytuacji gdy sgd powinien rozwazyc¢
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w $rodku odwotawczym,

b) razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. przez nie odniesienie si¢ przez Sad
Okregowy w G. do kwestionowanej w apelacji okolicznosci dotyczacej btednego
ustalenia, ze zarzut oskarzonego miat charakter niepubliczny, co w efekcie
doprowadzito do zaakceptowania btednych ustalen faktycznych, polegajgcych na

uznaniu, iz zarzut podniesiony przez oskarzonego miat charakter niepubliczny,



C) razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez dokonanie

dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw, polegajgcej na uznaniu, ze
postawiony przez oskarzonego zarzut byt prawdziwy, przy jednoczesnym
czedciowym zakwestionowaniu w tresci uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej
instancji wiarygodnosci swiadkéw M., M. i L. N., zeznajgcych na okolicznos¢
obrzucenia samochodu oskarzonego katem, opryskania pestycydami, czy tez
wykonywania gtuchych telefonéw, jak réwniez wobec niescistosci dotyczgcych
zeznan na okolicznos¢ przebiegu zdarzenia z 1 listopada 2012 r., co w efekcie
doprowadzito do btednych ustalen faktycznych, skutkujgcych uznaniem zarzutu

podniesionego przez oskarzonego za prawdziwy,

d) razgce naruszenie art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodne;j

oceny dowodow, polegajgcej na przyjeciu, ze dziatanie oskarzonego nie miato
charakteru umysinego, w sytuacji gdy tres¢ pisma przedtozonego D. MW, a
takze sformutowania w nim zawarte wskazujg, iz oskarzony musiat co najmniej
przewidywac zaistnienie zniestawiajgcego skutku dla osoby J.G. i godzi¢ sie na

wystgpienie tego skutku,

e) razgce naruszenie art. 8 § 1 kip.k. w zw. z art5 § 1 k.p.k. przez uznanie

f)

za dowodowg okolicznos¢ obcigzajgcg oskarzyciela prywatnego faktu, ze toczy
sie przeciwko niemu i jego rodzinie inne postepowanie karne o czyn z art. 190a
§ 1 k.k.wzb. zart. 216 § 1 k.k., w sytuacji gdy przepis art. 8 § 1 k.p.k. stanowi, iz
sad karny samodzielnie rozstrzyga zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu i jednoczesnie wedtug tresci art. 5
§ 1 k.p.k. do momentu prawomocnego skazania oskarzony uwazany jest
Za niewinnego,
razgce naruszenie art. 453 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 41 § 1 kp.k.
przez odmowienie oskarzycielowi prywatnemu prawa do zabrania gtosu
i wygtoszenia mowy koncowej w toku rozprawy odwotawczej, co uniemozliwito
mu bezposrednie przedstawienie sgdowi swoich racji, a takze zwrdcenie uwagi
na najistotniejsze elementy sprawy, co moze SwiadczyC o braku bezstronnosci
sadu.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w N.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Lektura zarzutow podniesionych w kasacji mogtaby wskazywac, ze tylko dwa
z nich dotyczg naruszenia przez sgd odwotawczy obowigzku okreslonego
w dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. Jednakze uwazne zapoznanie sie z uzasadnieniem
kasacji odnoszgcym sie do pozostatych zarzutéw kasacji, pozwolito na uznanie, ze
takze i te zarzuty (poza ostatnim zarzutem kasacji) cho¢ formalnie odwotujgce sie
do innych podstaw prawnych, w rzeczywistosci kwestionujg rzetelnos¢ dokonanej
przez Sad Okregowy w G. kontroli odwotawczej zarzutéw apelacji zaréwno
w aspekcie realizacji obowigzku wynikajgcego z tresci art. 433 § 2 k.p.k. jak
i wymogu rzetelnego wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego
powodow nieuwzglednienia zarzutow apelacji. Odnosnie do zaakcentowanego
ostatniego zarzutu kasacji opartego na naruszeniu przez Sad odwotawczy
dyspozycji art. 435 § 3 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., to juz na wstepie rozwazan
wskazacé nalezato na jego niezasadnosc¢, uzasadniong trescig protokotu rozprawy
apelacyjne;j.

Przechodzgc do oceny zasadno$ci pozostatych zarzutéw kasacji nalezato
w pierwszym rzedzie poczynic¢ kilka uwag teoretycznych dotyczgcych granic kontroli
odwotawczej. Przypomnie¢ nalezato, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sad
odwotawczy ma obowigzek rozwazyé kazdy zarzut apelacji i w razie jego
nieuwzglednienia podac, dlaczego argumenty apelacji uznat za niezasadne. Nakaz
zawarty w tym przepisie ma przy tym charakter bezwzgledny i dotyczy wszystkich
zarzutow i wnioskéw wskazanych w srodku odwotawczym. Okreslenie , rozwazy¢”
wymaga merytorycznego odniesienia sie¢ do podniesionych zarzutéw, a nie jedynie
formalnego stwierdzenie o ich zasadnosci lub bezzasadnosci bez podania
argumentacji. Naruszenie tego przepisu bedzie polega¢ zaréwno na pominieciu
przy kontroli odwotawczej zarzutéw Ilub wnioskow apelacyjnych, jak i
na nienalezytym ich rozwazeniu. Natomiast z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k.
odczytywanej w powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k. wynika, ze obowigzkiem sgdu
odwotawczego jest przedstawienie w pisemnych motywach wyroku powodow
oddalenia zarzutéw apelacji. Rzetelnos¢ w aspekcie art. 457 § 3 k.p.k. oznacza, ze
sad odwotawczy nie moze odniesS¢ sie do takiego zarzutu jedynie ogdlnikowym

stwierdzeniem, iz jest niestuszny, lecz powinien wykazaé, jakiego rodzaju



rozumowanie doprowadzito go do stwierdzenia, iz zarzut i argumentacja
podniesiona na jego poparcie sg nietrafne. W argumentaciji tej powinien odnies¢ sie
do konkretnych powodow dotyczgcych realibw kontrolowanego orzeczenia, dla
ktérych uwzgledniono lub oddalono zarzuty podniesione w srodku odwotawczym
(zob. wyroki SN: z dnia 6 czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, nr 7 - 8,
poz. 76, z dnia 21 pazdziernika 2010 r., Ill KK 167/10, LEX nr 843346, z dnia
10 sierpnia 2011 r., Ill KK 436/10, LEX nr 1044032 i postanowienie SN z dnia
11 maja 2017 r., I KK 119/17 Prok. i Pr. — wkt. 2017/7 -8/13). Konfrontujgc
przedstawione warunki prawidiowej kontroli odwotawczej ze sposobem
procedowania sgdu odwotawczego w zakresie zarzutow podniesionych w srodkach
odwotawczych wskaza¢ nalezato, ze w postepowaniu tego sadu zabrakto
rzetelnosci, o ktérej mowa w tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Okregowy w G. koncentrujgc sie w znacznej czesci uzasadnienia na
wywodach dotyczgcych wadliwosci konstrukcji apelacji, notabene stusznych, utracit
kontrole nad meritum sprawy. W tym miejscu przypomnie¢ nalezato, ze w obu
Srodkach odwotawczych podniesiono szereg zarzutéw kwestionujgcych dokonang
przez sad pierwszej instancji ocene dowoddéw osobowych (zeznah oskarzyciela
prywatnego oraz cztonkow jego rodziny oraz pracownikOw urzedu miejskiego
odnosnie do celu wizyty zony oskarzyciela w tej instytucji), rzeczowych (pism
procesowych przedktadanych przez oskarzyciela prywatnego, dokumentacji
organow porzadkowych w zakresie interwencji podejmowanych w miejscu
zamieszkania oskarzonego i oskarzyciela prywatnego ), ustalenia faktyczne
w zakresie charakterystyki zachowania oskarzyciela prywatnego wobec
oskarzonego i jego rodziny, przebiegu zdarzenia z dnia 1 listopada 2012 r.,
dostepnosci pisma oskarzonego dla nieustalonej liczby oséb w D. MW i zapoznania
sie z nim przez D. MW, prawdziwosci zdarzehn opisanych przez oskarzonego w
piSmie z dnia 16 lipca 2013 r.,, czy w koncu ocene prawng zachowania
oskarzonego polegajacego na przedtozeniu w D. MW pisma opisujgcego liczne
nieprzyjazne oskarzonemu i jego rodzinie zachowania oskarzyciela prywatnego.
Na poparcie tych zarzutow skarzgcy przedstawili obszerng argumentacje faktyczng
i prawng. Natomiast Sad odwotawczy w swoich rozwazaniach przedstawionych

w uzasadnieniu orzeczenia odniést sie krytycznie do =zarzutdw apelacyjnych



w sposéb formalny i zbiorczy, prezentujgc ogolne stwierdzenia powielajgce np.
tres¢ art. 4 k.p.k. czy art.7 k.p.k. i odwotujgc sie w sposodb stereotypowy do trafnosci
stanowiska sgdu meriti, bez szczegétowej wtasnej argumentacji skonfrontowanej z
realiami sprawy. Takiego postepowania Sgdu odwotawczego nie mozna uznac za
dopetnienie nakazu rozwazenia wszystkich zarzutow i wnioskow Srodka
odwotawczego i obowigzku przedstawienia w pisemnych motywach wyroku
wyczerpujgcej i merytorycznej argumentacji dotyczgcej powoddw nieuwzglednienia
zarzutow apelacji. Niespetnienie przez uzasadnienie skarzonego wyroku wymogow
rzetelnej kontroli odwotawczej spowodowato, ze uzyskanie przez Sgd Najwyzszy
realnej mozliwosci wypowiedzenia sie w przedmiocie trafnosci stanowiska Sgdu
odwotawczego, uznajgcego zarzuty podniesione w apelacjach za bezzasadne,
wymagatoby w istocie rzeczy przeprowadzenie kontroli wlasciwej postepowaniu
odwotawczemu, ktora nie lezy w kompetencjach Sgdu Najwyzszego.

Majgc na uwadze wskazane uchybienia Sadu odwotawczego, Sad
Najwyzszy uchylit wyrok tego Sadu i sprawe oskarzonego M.N., uznajgc, wobec
treSci zarzutdw kasacyjnych, niezasadnos¢ wniosku kasacyjnego, przekazat
Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

a.ltl.



