Sygn. akt Il KK 380/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Teresa Jarostawska

w sprawie S. K.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. wzw. zart. 57a § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i
innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 grudnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej (pkt Vi VI)

od wyroku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 22 stycznia 2014 r.

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
M.

UZASADNIENIE
S. K. oskarzony zostat o to, ze:

l. ,w dniu 6 grudnia 2012 r. w M., woj.[...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
(z W. W. — uwaga SN) dokonali pobicia M. S. w ten sposob, ze bili go



piesciami i kopali po gtowie i catym ciele, czym spowodowali u niego
obrazenia ciata naruszajgce czynnosci narzgdu ciata na czas ponizej dni
siedmiu w postaci rany ttuczonej okolicy czotowej, ktorym to dziataniem
narazili w/w na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia
skutkéw okreslonych w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., przy czym
czynu tego dopuscili sie publicznie i bez powodu, okazujgc przez to razgce
lekcewazenie porzadku prawnego, przy czym S. K. czynu tego dopuscit sie

w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci

orzeczonej za umyS$ine przestepstwo podobne” —tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

wzw. zart. 57a§ 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 k.k,,

II. ,w dniu 6 grudnia 2012 r. na skrzyzowaniu ulic K. z ul. O. w M. oraz na
oddziale SOR-u Szpitala Powiatowego w M., woj.[...], w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zniewazyt funkcjonariuszy
Policji sierz. sztab. J. S. oraz st. sierz. M. W. stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe, podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich
obowigzkow stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscit sie publicznie i bez
powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzgdku prawnego” —tj. 0
czyn z art. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W toku rozprawy przed Sgdem Rejonowym w M. w dniu 22 stycznia 2014 r.
oskarzony S. K., poprzez swojego obronce, na podstawie art. 387 § 1 k.p.k., ztozyt
wniosek o wydanie wobec niego wyroku skazujgcego i ,wymierzenie mu kary za
czyn | (wg a/o — uwaga SN) roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn IV
(wg. alo, czyn Il wg. numerac;ji przyjetej w niniejszym uzasadnieniu — uwaga SN ) 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, tgcznej kary 2 lat pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem na okres proby lat 5, grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych po 10 zt, dozoér kuratora sgdowego w okresie proby, zasgdzenie
nawigzek po 100 ztotych na rzecz pokrzywdzonych, zasgdzenie kwoty 1000 ztotych
na rzecz pokrzywdzonego M. S., zwolnienie od kosztow postepowania’.

Poniewaz ani prokurator, ani obecni na rozprawie pokrzywdzeni J. S. i M. W.
(pokrzywdzony M. S. byt prawidiowo powiadomiony o terminie i poinformowat, ze
sie nie stawi) nie sprzeciwili sie wnioskowi, Sgd Rejonowy w M. na podstawie art.

387 § 2 k.p.k. postanowit wniosek uwzgledni¢ i wyrokiem z dnia 22 stycznia 2014



r., sygn. akt [...] - numeracja poszczegodlnych rozstrzygnie¢ jak w oryginale

orzeczenia:

V.

oskarzonego S. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu

czynow i za to:

a) za czyn opisany w pkt | na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1

k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia

wolnosci;

b) za czyn opisany w pkt IV (a/o - pkt Il wedtug numeracji przyjetej na potrzeby

niniejszego uzasadnienia — uwaga SN) na podstawie art. 226 § 1 k.k. w zw.

za art. 57a § 1 k.k. skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V.

VI.

VIII.

IX.

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu S. K.
jedng kare fgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat;
na podstawie art. 69 § 1i4 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 71 § 1 k.k. i art.
73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec tego oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 5 lat,
wymierzajgc mu nadto grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ stawki na 10 ztotych, zas w okresie proby oddajgc go
pod dozér kuratora sgdowego;
na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego S. K. nawigzki za
czyn | w kwocie 100 zt na rzecz pokrzywdzonego M. S., za czyn Il (IV
a/o) dwie osobne nawigzki po 100 zt kazda na rzecz pokrzywdzonych J.
S.iM. W,

zasadzit solidarnie od oskarzonych W. W. i S. K. kwote 1 000 zt wraz
z odsetkami od dnia 15 lutego 2013 r. na rzecz pokrzywdzonego M. S.

Orzeczenie zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow

postepowania (oskarzony S. K. zwolniony zostat od optaty, kosztow sgdowych i

wpisu od powddztwa cywilnego).

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 30 stycznia

2013 .

Kasacje od powotanego wyzej wyroku wniost, na korzys¢ skazanego S. K.,

Prokurator Generalny.



Zaskarzyt on przedmiotowe orzeczenia w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
karze tgcznej w pkt V i VI, zarzucajgc ,razgce i majgce wptyw na treS¢ wyroku
naruszenie prawa karnego procesowego — art. 387 § 2 i 3 k.p.k. polegajgce na
uwzglednieniu przez sgd sprzecznego z wymogami prawa wadliwie
sformutowanego wniosku oskarzonego o wydanie wyroku bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego skutkujgcego razgcg obrazg prawa materialnego w
postaci art. 86 § 1 k.k., polegajgcg na orzeczeniu wobec oskarzonego S.K. kary
fgcznej pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat, przewyzszajgcym sume
Jjednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzonych za poszczegolne
przestepstwa objete karg tgczng tj. roku i 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci”. W
konkluzji wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazane sprawy
Sadowi Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ skazanego S. K.
jest oczywiscie zasadna poniewaz trafny jest podniesiony w niej zarzut naruszenia
prawa procesowego, ktérego konsekwencjg byta réwniez razgca i majgca istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraza prawa materialnego — art. 86 § 1 k.k.
Umozliwito to jej uwzglednienie w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie
art. 535 § 5 k.p.k.

Postepowanie karne w niniejszej sprawie zakonczyto sie w trybie
konsensualnym wobec zlozenia przez oskarzonego S. K. na rozprawie w dniu 22
stycznia 2014 r. wniosku o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie mu
okreslonej kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. Obligowato to
sad do sprawdzenia czy in concreto zaistniaty wszystkie warunki dopuszczalnosci
tego rodzaju dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosci karnej okreslone w art.
387 § 1 i 2 k.p.k. Dokonujgc kontroli tychze warunkéw konieczne byto m.in.
rozwazanie, czy zgtoszone we wniosku propozycje dotyczgce wymiaru kary sag
zgodne z zasadami jej orzekania okreslonymi przepisami prawa karnego
materialnego. W sytuacji, gdy zgtoszony przez oskarzonego, w omawianym trybie,
wniosek tychze unormowan materialno-prawnych nie respektuje, to niewatpliwg
powinnoscig sadu jest albo uzaleznienie uwzglednienia wniosku od dokonania w

nim stosownej zmiany (art. 387 § 3 k.p.k.), albo tez rozpoznanie w dalszym ciggu



sprawy na zasadach ogélnych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2013 r., Il KK 98/13, LEX nr 1299166).

W niniejszej sprawie oczywiste jest, ze proponowany przez oskarzonego, za
posrednictwem obroncy, wniosek w zakresie wymiaru kary fgcznej wymogom
materialno-prawnym nie czynit zados¢ w sposob razgcy uchybiajgc tresci art. 86 § 1
k.k. Zgodnie z tym przepisem kare tgczng orzeka sie w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy. Oskarzony,
wnoszgc o wymierzenie mu za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. kary roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a za czyn z art.
226 § 1 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, nie
mogt domagac sie orzeczenia kary tgcznej w wysokosci 2 lat pozbawienia wolno$ci,
poniewaz taka kara przekraczata o miesigc dopuszczalny, gorny wymiar kary
tgcznej, ktory w tym wypadku mogt wynies¢é maksymalnie rok i 11 miesiecy.

Aprobujgc wniosek oskarzonego o takiej tresci, Sgd Rejonowy niewatpliwie
nie przestrzegat wymogdéw przepisu art. 387 § 2 k.p.k., skoro nie przeprowadzit
rzetelnej oceny tego wniosku w aspekcie powyzej opisanym, a nastepnie — w
konsekwencji — takze razgco obrazit przywotany przepis art. 86 § 1 k.k. Takie
postgpienie, niezaleznie od tego, ze wymierzona kara tgczna przekroczyta ,jedynie”
0 miesigc dopuszczalny wymiar, stanowito razgce naruszenie wskazanych w
kasacji przepisow prawa procesowego i materialnego oraz bez watpienia miato
istotny wptyw na tre$¢ wydanego wyroku w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Wadliwy sposob procedowania Sgdu Rejonowego w M., ktéry doprowadzit
do wydania wyroku razgco naruszajgcego prawo, implikowat konieczno$¢ jego
uchylenia w zaskarzonej czesci (pkt V oraz integralnie z nim zwigzany pkt VI) i
przekazanie sprawy temu Sadowi we wskazanym zakresie do ponownego
rozpoznania.

W toku ponowionego postepowania, Sad ten zobligowany bedzie ustali¢ czy
oskarzony podtrzymuje, ztozony w trybie art. 387 § 1 k.p.k., wniosek w zakresie
wymiaru kary fgcznej w nim postulowanej, i o ile by tak byto, to wéwczas powinien —
zgodnie z trescig art. 387 § 3 k.p.k. — uzalezni¢ mozliwos¢ uwzglednienia tego
wniosku od dokonania w nim stosownej korekty, to jest takiej, ktéra pozwoli uznac¢

go za zgodny z obowigzujgcym stanem prawnym.



W przypadku natomiast odmienionego stanowiska oskarzonego, badz
sprzeciwu prokuratora lub pokrzywdzonych odnosnie "zmodyfikowanego" wniosku
oskarzonego — rozpozna sprawe na zasadach ogolnych w zakresie w jakim zostata
do ponownego postepowania przekazana (art. 442 § 1 k.p.k.).

Nie powinien rowniez straci¢ z pola widzenia kierunku wniesionej w tej
sprawie kasacji i obowigzujgcego go zakazu z art. 443 k.p.k., i to niezaleznie od
tego w jakim trybie (konsensualnym czy tez zwyczajnym) postepowanie sie
zakonczy, a takze tresci art. 538 § 3 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



