Sygn. akt Il KK 379/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 wrzesnia 2019 r.,
sprawy A. K.

skazanego z art. 177 § 11 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 lutego 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. IV K (...)

uznat A. K. za winnego tego, ze dnia 1 kwietnia 2016 r. w miejscowosci S., na
drodze krajowej nr [...] kierujgc samochodem marki A. o nr rej. (...), ktérego
pasazerami byli M. C., R. B. i K. H., umysInie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym w ten sposob, ze jadgc lewym pasem na drodze jednokierunkowej,
znacznie przekroczyt dopuszczalng administracyjnie predkos¢ jazdy samochodem
w takim stopniu, ktéry uniemozliwiat mu faktyczng kontrole nad kierowanym
samochodem oraz powodowat u innych uczestnikow ruchu drogowego znaczne

zaburzenie oceny sytuacji na drodze, a nastepnie uderzyt w tyt znajdujgcego sie na



prawym pasie jezdni, jadgcego w tym samym kierunku co A., samochodu N. o nr rej
(...) kierowanego przez B. H. oraz w bok poruszajgcego sie lewym pasem jezdni, w
tym samym kierunku co A., pojazdu marki O. o nr rej. (...), kierowanego przez P.
S., w wyniku czego samochody A. i N. zjechaty na prawe pobocze i przewrécity sie,
K. H. wypadfa z samochodu A. i doznata urazu czaszkowo — modozgowego
w nastepstwie ktdrego zmarta, a R. B. doznata obrazen ciata w postaci zerwania
wiezadta krzyzowego przedniego stawu kolanowego prawego i jego destabilizaciji, a
takze ostrego stresu powypadkowego, co stanowi naruszenie czynnosci narzgdow
ciata na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni, tj. wystepku z art. 177 § 1 i 2 k.k., za ktory
wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 10 lat, a nadto
zobowigzat oskarzonego do zaptaty tytutem zadoscuczynienia na rzecz R. B.
kwoty 5.000 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc
obraze przepisow postepowania, tj.:

.. art. 7 k.p.k. wyrazajgcg sie w dowolnej ocenie zeznan swiadkow P. S., N.
T.,B.H., U S, M. C, R. B, K. M. oraz opinii prywatnej mgr inz. R. N., albowiem
wbrew ustaleniom Sadu relacje ww. oraz wnioski opracowania, dawaty podstawy
do przyjecia, ze co najmniej wspotprzyczyng zaistniatego skutku byto nieprawidtowe
zachowanie kierujgcego pojazdem O., ktory niezgodnie z trescig art. 24 ust. 1 pkt 2
i ust. 1 Prawa o ruchu drogowym, wykonat manewr wyprzedzenia pojazdu marki N.,
czym wymusit na oskarzonym podjecie nieskutecznych manewréw obronnych,
ktére pozostawaty w bezposrednim zwigzku z zaistniatym skutkiem;

lI. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. przez czynienie ustalen
na podstawie opinii biegtego ds. wypadkéw drogowych, ktére to opracowanie byto
niejasne i niepetne, albowiem nie zawierato rzetelnego rozliczenia czasowo -
przestrzennego wypadku wg wariantu korzystnego dla oskarzonego i tym samym
zaniechanie wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci niniejszej sprawy,
co w konsekwencji doprowadzito do btednych ustalen faktycznych co do przebiegu
rzeczonego wypadku drogowego i niewlasciwej oceny strony podmiotowej

zarzucono oskarzonemu czynu zabronionego”.



Autor apelacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 7 lutego 2019 r., sygn. IV Ka(...)
zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Wyrok ten zostat zaskarzony kasacjg przez obronce, ktéry zarzucit razgce
naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
rozstrzygniecia, tj.:

Joart. 433 § 112 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 201 k.p.k.. polegajgce na zaniechaniu dokonania wszechstronnej kontroli
odwotawczej, skutkiem czego dosztio do usankcjonowania przez Sad Il instancji
uchybieh Sadu meriti:

a) w pfaszczyznie ustalen faktycznych, polegajgcego na niezasadnym
pominieciu tego wariantu zdarzenia, ktéry wynikat z relacji skazanego oraz
Swiadkédw R. B. i M. C., a ktéry sprowadzat sie do logicznego ustalenia -
pozostajgcego w bezposrednim zwigzku przyczynowo - skutkowym z wypadkiem -
ze oskarzony wykonat nagty manewr, powodujgcy utrate kontroli nad samochodem,
w wyniku pojawienia sie na jego torze jazdy pojazdu marki O., prowadzonego przez
P. S., ktéry bez uprzedniego sygnalizowania dokonat zmiany pasa ruchu z prawego
na lewy i zajechat droge pojazdowi marki A.;

b) uznaniu, Zze opinia biegtego ds. wypadkéw drogowych mgr. inz. P. Z. jest
petna, jasna i nie zawiera sprzecznosci, pomimo iz opierata sie ona na btednych
zatozeniach i zawierata btedy merytoryczne w zakresie rekonstrukcji wypadkow,
podczas gdy biegly przedstawit przebieg zdarzenia na podstawie dowolnie
wybranych zeznan $wiadkéw, czym wkroczyt w kompetencje Sgdu, dokonujgc
oceny i weryfikacji zebranego w sprawie materialtu dowodowego, pomimo iz
posiadat bogaty materiat w postaci ujawnionych i zabezpieczonych sladéw;

II. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. poprzez
niewywigzanie sie Sgadu z obowigzku zbadania sprawy pod wzgledem
merytorycznym i prawnym z urzedu, niezaleznie od granic srodka odwotawczego,
w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi razgca niesprawiedliwosé wyroku,

w szczegoblnosci poprzez:



a) zaniechanie doktadnego zbadania roznic w zeznaniach s$wiadkéw, ktore
prowadzg do jednoznacznego wniosku, ze nie mozna wykluczy¢, iz kierujgcy
pojazdem marki O. tuz przed wypadkiem wykonat manewr wyprzedzania
pojazdu marki N., co zmusito oskarzonego do wykonania nagtych manewréw
obronnych, a w konsekwencji tego do zbadania, ze zaistniate zdarzenie mogto
by¢ jedng z przyczyn zaistniatego wypadku;

b) zaniechanie rozwazenia kwestii podmiotowo istotnych dla odpowiedzialnosci
oskarzonego, tj. czy rozpiecie paséw bezpieczenstwa przez pokrzywdzong K. H.
stanowito element przyczynienia sie do zaistniatego skutku, czy
w okoliczno$ciach wypadku ofiara stracitaby zycie majgc zapiete pasy oraz czy
stracitaby je réwniez wowczas, gdyby do wypadku doszio przy prowadzeniu
przez oskarzonego pojazdu przy przepisowej predkosci 100 km/h.

c) zaniechanie ponownego przestuchania swiadka R. B., ograniczajgc sie do
powielenia tezy Sgdu | instancji o tym, ze zgodnie z opinig biegtego psychologa
mozliwosci postrzegania i odtwarzania spostrzezen przez sSwiadek byly
ograniczone, pomimo iz powszechnie wiadomym jest, ze tzw. zespot stresu
pourazowego, nha ktory cierpiata R. B. jest jednostkg o charakterze
tymczasowym, ktérego skutki z czasem przemijajg, w konsekwencji czego Sad
miat mozliwos¢ ponownego zbadania stanu zdrowia swiadka i mozliwosc jej
przestuchania;

d) zaniechanie uzupetniajgcego przestuchania P. S., celem ustalenia, czy manewr
zmiany pasa ruchu z prawego na lewy zostat wykonany przez kierujgcego O. w
bezposredniej odlegtosci od pojazdu marki A.;

e) zaniechanie przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego ds.
rekonstrukcji wypadkéw drogowych i dokonania wustalen w wariancie
wynikajgcym z materiatu dowodowego i korzystnym dla oskarzonego.

i w konsekwencji powyzszego wydanie wyroku w oparciu o fragmentaryczny
materiat dowodowy, z pominieciem istotnych dla rozstrzygniecia sprawy dowodow
oraz rozstrzygniecie wszystkich sprzecznosci na niekorzysé oskarzonego”.

Skarzgcy wniost o uchylenie wyrokdw Sgddéw obu instancji i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B..



W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidést o uznanie jej za oczywiscie
bezzasadng.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co - wobec niewystgpienia
okolicznosci wymienionych w art. 536 k.p.k.,, skutkowato jej oddaleniem
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie mozna byto
upatrywaC w przeprowadzeniu kontroli instancyjnej w sposéb niezgodny
z oczekiwaniami apelujgcego. Wbrew stanowisku obroncy Sad Il instancji wywigzat
sie z ustanowionych powyzszymi regulacjami obowigzkdw, rozpoznajgc zarzuty
apelacyjne i wykazujgc w uzasadnieniu wyroku, dlaczego nie mogty by¢ one
skuteczne. Jedynie zawarte w ostatnim akapicie apelacji twierdzenie o
niedostatecznym zbadaniu wptywu niezapietych przez pokrzywdzong K. H. paséw
na wystgpienie skutku nie znalazto bezposredniego odniesienia w tresci
uzasadnienia Sadu odwotawczego, lecz skarzacy, poza dostrzezeniem tego
uchybienia, nie wykazat, by spetniato ono kryteria okreslone w art. 523 § 1 k.p.k.,
a wiec, ze byto razgce i wptyneto na tres¢ zaskarzonego wyroku. Mogtoby ono by¢
przedmiotem analizy jedynie w aspekcie wymiaru kary, ktdra w realiach niniejszej
sprawy uksztattowana zostata w sposdb wywazony i tagodny.

Nie mogto by¢ mowy o ,bezzasadnym pominieciu wariantu zdarzenia,
zgodnie z ktérym kierujgcy samochodem marki O. wykonat uprzednio
niesygnalizowany manewr wyprzedzania, zmuszajgc tym samym oskarzonego
do wykonania nagtego manewru”, skoro Sad | instancji dokonat wnikliwej oceny
catoksztattu dowoddéw, w wyniku ktorej takg mozliwos¢ wykluczyt. Odwotujgc sie
do depozycji swiadkéw P. S., N. T., B. H. uznat, Ze do wypadku drogowego nie
doszto bezposrednio po wykonaniu manewru zmiany pasa ruchu przez kierujgcego
pojazdem O.. Stagd nieprzydatnos¢ prywatnej eksertyzy R. N., przyjmujacej,
notabene z niewskazanych powodow, odmienne i pozostajgce w sprzecznosci z
uznanym za wiarygodny przez Sgd materiatem dowodowym, zatozenie. Powyzsza
kwestia obejmowata sfere ustalen faktycznych, ktére zostaty przez Sad Il instancji
wiasciwie skontrolowane w aspekcie apelacyjnego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. (str.

5-7), a ktore w uwarunkowaniach niniejszej sprawy, pozostajg poza kognicjg



kasacyjng. Doda¢ nalezy, ze w tym fragmencie uzasadnienia motywy nie
sprowadzaty sie jedynie do gofostownej akceptacji stanowiska Sadu a quo, lecz
odnosity sie do relacji sSwiadkow, bedgcych podstawg przyjetych ustalen.

Zostato nalezycie wykazane, ze kontestowana przez obronce opinia biegtego
P. Z. nie zawierata mankamentow, moggcych stwarzaé sytuacje okreslong w art.
201 k.p.k. (str. 8-9). Podstawg do uznania, iz zachodzg przestanki do zastosowania
tego przepisu, nie jest niezadowolenie strony z wnioskdéw opinii, lecz obiektywnie
istniejgce watpliwosci wynikajgce z tego, ze opinia jest niepetna lub niejasna albo
wewnetrznie sprzeczna (zob. np. postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 2017 r., Il
KK 79/17). Sady obu instancji zaprezentowaty obszerng argumentacje
przekonujgcg o petnej wartosci procesowej tego dowodu.

Autor kasacji pod pozorem zarzutu nierzetelnej kontroli instancyjnej
w dalszym ciggu forsowat poglad, zgodnie z ktérym do zdarzenia przyczynit sie
rébwniez kierujgcy pojazdem O., odwotujgc sie w tym zakresie do materiatu
dowodowego, ktoremu Sad | instancji nie dat wiary. Wskazuje to na oczywistg
bezzasadnos¢ kasacji (niespetnienie kryteriow z art. 519 k.p.k.), ktéra, mimo
nominalnie okreslonego zarzutu, w istocie stanowi kontynuacje polemiki
z pierwszoinstancyjng oceng dowodow. Skarzgcy marginalizuje przy tym kluczowg
okolicznos¢ w postaci predkosci pojazdu skazanego, bedacej przyczyng zdarzenia.
Juz z samych relacji swiadkow wynikato, ze byla ona w sposéb ewidentny
nadmierna (np. K. M. wskazata, ze podczas wyprzedzania jej pojazdu przez
skazanego, odniosta wrazenie jakby jg ,zarzucito”, B. W. jadgc jeszcze w granicach
miasta, w tym samym kierunku, z predkoscig 140 km/h, szybko utracit pojazd
skazanego z pola widzenia). Na podstawie udokumentowanych sladéw wypadku na
drodze biegty ustalit, ze w momencie uderzenia pojazdu skazanego w samochdd N.
jej wartos¢ oscylowata w granicach 155 km/h, za$ przed rozpoczeciem hamowania
poprzedzajgcego wypadek — co najmniej 182 km/h, przy dopuszczalnej na tym
odcinku drogi do 100 km/h. Gdyby skazany zastosowat sie do powyzszego
ograniczenia, niezaleznie od manewru wykonanego przez Kkierujgcego O.,
uniknatby wypadku. W Swietle powyzszego czynienie przez Sad odwotawczy
ustalen (art. 167 k.p.k.) odnosnie skutkéw wypadku, w sytuacji, gdyby skazany

porusza sie po drodze z dozwolong predkoscig, bytoby niecelowe. Nie sposéb



pomingc¢ réwniez tego, ze do zdarzenia doszto w porze nocnej, w ktorej, juz nawet
niezaleznie od uwarunkowan terenu, A. skazanego, pokonujgce 51 m w sekunde,
zaburzato mozliwos¢ prawidtowej obserwacji sytuacji na drodze przez innych
uczestnikow ruchu.

Stosownej ocenie podlegaty takze zeznania swiadka R. B. (str. 4 - 5
uzasadnienia Sadu | instancji), co do ktoérych wskazane zostaty powody
czesciowego przyznania im waloru wiarygodnosci oraz odmowy tego przymiotu w
pozostatym zakresie. Stanowito to réwniez przedmiot weryfikacji w toku
postepowania odwotawczego (str. 7 uzasadnienia Sadu Il instancji). Juz nawet
niezaleznie od tresci ustnej opinii psychologicznej (str. 496v — 497, t. lll) oraz
uptywie niemalze dwodch lat od zdarzenia, nie sposob uznac, by zachodzita
potrzeba podejmowania inicjatywy z urzedu w celu uzyskania ponownych zeznan
tego sSwiadka oraz, ze wobec jej zaniechania doszto na tym polu do obrazy
przepisow art. 167 k.p.k. i 440 k.p.k.

Mimo podnoszonej kasacyjnie koniecznosci uzupetnienia materiatu
dowodowego wskazacC nalezy, iz jego zakres oraz kompletnos¢ stanowity petng
podstawe do prawidtowego orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
skazanego (art. 366 § 1 k.p.k.). Nie dochodzi do obrazy przepisu art. 167 k.p.k.
wtedy, gdy sad nie podejmuje z urzedu inicjatywy dowodowej, uznajgc zebrany
w sprawie materiat dowodowy za wystarczajgcy do sprawiedliwego wyrokowania
(zob. np. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2019 r., Il KK 466/18, Prok. i Pr. - wki.
2019, nr 5, poz. 8). Potrzeba jego ewentualnego uzupetnienia nie moze byc¢
podyktowana jedynie brakiem akceptacji strony dla wynikbw postepowania
dowodowego. Zarzut nierzetelnej kontroli instancyjnej sprowadzat sie w gtownej
mierze do prezentowania wtasnie odmiennej interpretacji dowoddéw, co dawato
podstawy do uznania kasacji za oczywiscie bezzasadna.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.



