Sygn. akt Il KK 376/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy A. G.,

w przedmiocie wyroku fgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 5 maja 2021 r., sygn. Il Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w J.

z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. Il K [...],

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. P. K. — Kancelaria Adwokacka w W. - 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 %
podatku od towaréw i ustug, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego A. G.;

3. obcigzy¢ skazanego A. G. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 18 grudnia 2020 r. Sad Rejonowy w J. L. potgczyt
kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego A. G. prawomocnymi

wyrokami skazujgcymi:
- Sadu Rejonowego w B. z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il K 505/17,
- Sadu Rejonowego w J. z dnia 26 wrzesnia 2017 r., sygn. akt || K 191/17,
- Sadu Rejonowego w J. z dnia 19 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K 401/17,
- Sadu Rejonowego w J. z dnia 27 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K 316/ 18,

i wymierzyt skazanemu kare fgczng 5 (pieciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnos$ci_(pkt 1). Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 574 k.p.k.
na poczet orzeczonej kary tgcznej zaliczyt skazanemu okresy zatrzymania i
tymczasowego aresztowania: w sprawie Il K 505/17 - w dniu 21 wrzesnia 2017 r.,
od godz. 07:25 do 08:15, w sprawie Il K 191/17 - od 30 marca 2017 r., godz. 21:15
do 19 kwietnia 2017 r., godz. 16:00 (pkt 2). Réwnoczesnie Sgd Rejonowy w J.
uznat, ze w pozostatym zakresie wyroki w sprawach Il K 505/17, 1l K 191/17, Il K
401/17 i Il K 316/18 podlegajg odrebnemu wykonaniu (pkt 3) oraz orzeki w

przedmiocie kosztow sgdowych (pkt 4).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce, Sad
Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 5 maja 2021 r., sygn. akt Il Ka [...], (pkt 1) zmienit

zaskarzony wyrok Sgdu I-szej instancji w ten sposob, ze:

1. uzupetniajgc komparycje wyroku ustalit, ze A. G. byt nadto skazany
prawomocnymi wyrokami:
1. Sadu Rejonowego w J. z dnia 9 listopada 2012 r., sygn. akt Il K 393/12:
- za czyn popetniony w okresie od kwietnia 2011 r. do 26 pazdziernika
2011 r. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art.13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 3 lat

pozbawienia wolnosci,



- za stanowigce cigg przestepstw: czyn popetniony w nocy z 20 na 21
lipca 2007 r. z art. 279 § 1 k.k. oraz czyn popetniony w nocy z 3 na 4
sierpnia 2007 r. z art. 279 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci,
- za czyn popetniony w dniu 11 listopada 2011 r. z art. 278 § 1 k.k. na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
ktére to kary potagczono i jako kare tgczng wymierzono kare 3 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 15
listopada 2011 r. do dnia 9 listopada 2012 r.;
Sadu Rejonowego w J. z dnia 27 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K 355/17 za
czyn popetniony w dniu 10 sierpnia 2017 r. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17 sierpnia
2017 r. do dnia 18 sierpnia 2017 r.;
Sadu Rejonowego w S. z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K 718/18 za
stanowigce ciag przestepstw: czyn popetniony w dniu 30 sierpnia 2017 r. z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., czyn popetniony w dniu 30 sierpnia
2017 r.zart.13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., czyn
popetniony w dniu 30 sierpnia 2017 r. z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., czyn popetniony w dniu 30 sierpnia 2017 r. z
art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 200 stawek
dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zi;
Sadu Rejonowego w J. z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 180/19 za
czyn popetniony w okresie od 19 kwietnia 2017 r. do 21 wrze$nia 2018 r. z
art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
ustalit, ze A. G. prawomocnym wyrokiem Sgadu Rejonowego w J. z dnia 26
wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K 191/17 zostat skazany na kare 1 roku

pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono skazanemu okres



10.

rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 30 marca 2017 r. godz. 21.15
do dnia 19 kwietnia 2017 r. godz. 16.00;

uchylit rozstrzygniecia o orzeczeniu wobec skazanego kary tacznej
pozbawienia wolnosci, zaliczeniu na poczet kary tgcznej pozbawienia
wolnosci okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawach o
sygn. akt Il K 191/17 i Il K 505/17 oraz pozostawieniu do odrebnego
wykonania czesci orzeczen wyrokow skazujgcych w sprawach o sygn. akt
K 191/17, Il K 505/17, Il K 401/17 i Il K 316/18;

na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 24
czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone w sprawach o
sygn. akt Il K 191/17, Il K 401/17, Il K 316/18, Il K 718/18 i Il K 180/19 kary
pozbawienia wolnosci i jako kare tgczng wymierzyt A. G. kare 5 (pieciu) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt skazanemu A. G. okres odbytej kary pozbawienia wolnosci
w sprawie o sygn. akt Il K 191/17 od dnia 30 marca 2017 r. godz. 21.15 do
dnia 19 kwietnia 2017 r. godz. 16.00 oraz od dnia 14 lutego 2021 r. do dnia 5
maja 2021 r.;

uznat, ze w pozostatym zakresie wyroki w sprawach o sygn. akt Il K 191/17,
Il K 401/17, I K 316/18, Il K 718/18 i Il K 180/19 podlegajg odrebnemu
wykonaniu;

na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o wydanie wyroku
tgcznego w sprawach o sygn. akt Il K 393/12, Il K 355/17 i Il K 505/17, a w
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt II).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obroica skazanego. Zaskarzajgc

wyrok sgdu odwotawczego w catosci na korzy$¢ skazanego zarzucit mu ,razgce

naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 425§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 6

k.p.k., poprzez ich niezastosowanie przez Sad Okregowy w Z. i uzupetnienie

wyroku w sprawie o wyrok tgczny o kolejne skazania dotyczgce A. G., a ktore to

wyroki nie byly przedmiotem oceny Sgdu | instancji, co stanowito naruszenie prawa

do obrony oraz zasady dwuinstancyjnosci postepowania karnego, co skutkowato

brakiem mozliwosci zaskarzenia wydanego wyroku przez skazanego w konkluzji



wnoszgc o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci, a takze utrzymanego w
mocy tym orzeczeniem wyroku Sgdu Rejonowego w J. z dnia 18 grudnia 2020 r.,
sygn. akt Il K 140/20 i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Jednoczesnie skarzgcy wniést o przyznanie mu od Skarbu Panstwa

kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu skazanemu A. G..

W odpowiedzi na kasacje zastepca prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego A. G. okazata sie bezzasadna
— i to w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie w trybie

przewidzianym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie zarzut wyartykutowany w petitum kasacji.
Sad odwotawczy nie naruszyt dyspozycji wskazanych tam przepisow bowiem
rozwazyt podniesione w zwyczajnych Srodkach zaskarzenia zlozonych przez
skazanego i jego obrohce zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych, obrazy
przepisdw prawa materialnego i postepowania oraz razgcej niewspoétmiernosci kary
tgcznej. Sad Okregowy w Z. w sposéb adekwatny do zarzutéw podniesionych w
apelacji nan odpowiedziat i ustosunkowat sie do podniesionych przez autoréw
apelacji uchybien. Ustalit trafnie, ze Sad Rejonowy w J. dysponujgc danymi o
karalnosci A. G., z ktorych wynikato, ze wyzej wymieniony byt prawomocnie
skazany w sprawach o sygn. akt: Il K 393/12, Il K 191/17, Il K 355/17, Il K 401/17 i
Il K 316/18 Sadu Rejonowego w J. oraz w sprawie o sygn. akt Il K 505/17 Sadu
Rejonowego w B., przeprowadzit postepowanie wytgcznie w zakresie skazan w
sprawach o sygn. akt [l K 191/17, 1l K 401/17 i 1l K 316/18 Sgadu Rejonowego w J.
oraz w sprawie o sygn. akt Il K 505/17 Sgdu Rejonowego w B. i nie umorzyt
postepowania o wydanie wyroku tgcznego w pozostatym zakresie. Podzielit
stanowisko skazanego wyrazone w apelacji, iz sad pierwszej instancji nie
uwzglednit faktu ztagodzenia przez Sgd Okregowy w Z. kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w sprawie o sygn. akt Il K 191/17 Sgdu Rejonowego w J., objetej

weztem kary tgcznej w zaskarzonym wyroku tgcznym. Jak prawidtowo ustalit sad



odwotawczy, Sgd Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2017 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 191/17 skazat A. G. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
jednak wyrokiem z dnia 29 grudnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt Il Ka 743/17 Sad

Okregowy w Z. ztagodzit orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 1 roku.

Ponadto, w toku postepowania odwotawczego sad ten ujawnit inne istotne
okolicznosci majgce znaczenie dla ustalenia podstawy orzeczenia kary tgcznej, na
ktore w swojej apelacji wskazat rowniez skazany, a mianowicie fakt kolejnych
skazan A. G.: wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 11 grudnia 2019 r. w
sprawie o sygn. akt Il K 718/18 za stanowigce cigg przestepstw: czyn popetniony w
dniu 30 sierpnia 2017 r. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., czyn popetniony
w dniu 30 sierpnia 2017 r. zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., czyn popetniony w dniu 30 sierpnia 2017 r. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., czyn popetniony w dniu 30 sierpnia 2017 r. z art. 13
§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego
w J. z dnia 18 grudnia 2020 r. w sprawie o sygn. akt Il K 180/19 za czyn
popetniony w okresie od 19 kwietnia 2017 r. do 21 wrze$nia 2018 r. z art. 209 § 1a
k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze fakt
wykonania w cato$ci kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu

Rejonowego w B. z dnia 14 marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt Il K 505/17.

Poczynit tez rozwazania, kwestionowane w kasacji, dotyczgce uprawnienia
sgdu ad quem do orzeczenia kary tgcznej w oparciu o skazania, ktére nie byly podstawa
orzeczenia kary tgcznej przez sad pierwszej instancji oraz uwzglednienia zmiany
stanu faktycznego na skutek wykonania w catosci jednej z kar podlegajgcych
tgczeniu w sytuacji, gdy wyrok tgczny zostat zaskarzony apelacjg skazanego i jego
obroncy na korzys¢ skazanego. Powotujgc sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia wyjasniono trafnie, ze ,(...) za w
petni dopuszczalne nalezy uznaé wydanie przez sgd odwotawczy orzeczenia
zmieniajgcego zaskarzony wyrok tgczny, w sytuacji ujawnienia sie nowych kar

podlegajgcych tgczeniu, czy tez stwierdzenia, ze sad pierwszej instancji pominagt



okreslone kary podlegajgce tgczeniu. Sad odwotawczy jest rowniez zobowigzany
do badania z urzedu, czy w czasie po wydaniu wyroku przez sgd pierwszej instancji
nie doszto do zmiany stanu faktycznego na skutek wykonania w catosci choéby
jednej z kar podlegajgcych fgczeniu, a jezeli takg zmiane stwierdzi, ma obowigzek
ja uwzglednié. Nie narusza prawa do obrony orzeczenie po raz pierwszy przez sad
odwotawczy w sprawie o wydanie wyroku tgcznego kary tgcznej, tym bardziej
orzeczenie jej w innym zakresie, niz orzekt sad pierwszej instancji” (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 3 marca 2021 r., sygn. akt Il KS 1/21, z dnia 27 czerwca
2019 r., sygn. akt V KK 235/18, z dnia 10 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il KK
184/17 oraz uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt | KZP
3/18).

Uwzgledniajgc specyfike postepowania o wydanie wyroku tgcznego i nie
dostrzegajgc przeszkoéd w ztozeniu przez strone nowego dowodu (dodatkowego
prawomocnego wyroku skazujgcego), sad odwotawczy prawidtowo tez ustalit, ze w
przedmiotowej sprawie w dacie orzekania przez sad pierwszej instancji A. G. byt juz
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie 0
sygn. akt Il K 718/18, ktéry z uwagi na brak informacji o nim zaréwno w danych o
karalnosci skazanego, jak i w informacji z zaktadu karnego, nie zostat uwzgledniony
przez Sad Rejonowy w J.. Trafnie dostrzegt tez, ze po wydaniu wyroku
uprawomochnit sie wyrok skazujgcy Sadu Rejonowego w J. z dnia 18 grudnia 2020 r.
w sprawie o sygn. akt Il K 180/19, a ponadto zostata wykonana w catosci kara
pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. w sprawie o
sygn. akt Il K 505/17.

W tej sytuaciji, stusznie postgpit sgd odwotawczy uchylajgc rozstrzygniecia o
orzeczeniu wobec skazanego kary tgcznej pozbawienia wolnosci, zaliczeniu na
poczet kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawach o sygn. akt Il K 191/17 i Il K 505/17 oraz pozostawieniu
do odrebnego wykonania czesci wyrokéw skazujgcych w sprawach o sygn. akt 1l K
191/17, 1l K 505/17, Il K 401/17 i Il K 316/18 i na podstawie art. 91 § 2 k.kk. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
taczgc orzeczone w sprawach o sygn. akt Il K 191/17, 1l K401/17, 1l K 316/18, Il K



718/18 i Il K 180/19 kary pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 572 k.p.k.
umarzajgc postepowanie o wydanie wyroku tgcznego w sprawach o sygn. akt Il K
393/12, Il K 355/17 i Il K 505/17. Réwniez wymierzajgc kare tgczng 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci stusznie postgpit sgd drugiej instancji nie stosujgc
sugerowanej przez skarzgcych zasady absorpcji, a zastosowang przez sad
pierwszej instancji zasade asperacji, majgc na uwadze obok eksponowanego w
zwyczajnych srodkach zaskarzenia zachowania skazanego w trakcie odbywania
kary, inne rownie istotne okolicznosci, a mianowicie, iz czyny, ktore popehit A. G.
nie cechujg sie bliskim zwigzkiem podmiotowo — przedmiotowym (skazany dopuscit
sie ich w okresie od 30 marca 2017 r. do 21 wrzesnia 2018 r.), a nadto skierowane
byty one przeciwko ré6znym dobrom prawnym, tj. przeciwko mieniu, przy czym byty
rodzajowo rézne (art. 278 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k.) oraz przeciwko

rodzinie i opiece, na szkode réznych pokrzywdzonych.

Majgc powyzsze na uwadze, nie sposob zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze
Sad Okregowy w Z. uzupetniajgc komparycje o nastepne wyroki (kolejne skazania,
ktére nie byly przedmiotem oceny sadu pierwszej instancji) dopuscit sie naruszenia
wskazanych w petitum kasacji przepiséw (art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 425§ 1i 2
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.). Kontrola apelacyjna miata charakter rzetelny i
wszechstronny. Zdeterminowana byta konstrukcjg podniesionych w zwyczajnych
Srodkach zaskarzenia zarzutdéw. Sgd odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku odniost sie do kazdego z nich w sposéb zgodny z wymogami okreslonymi w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Nie dopuszczono sie tez naruszenia prawa do
obrony oraz zasady dwuinstancyjnosci postepowania karnego bowiem
dopuszczalne jest wydanie przez sad odwotawczy orzeczenia zmieniajgcego
zaskarzony wyrok tgczny, w sytuacji ujawnienia sie nowych kar podlegajgcych
tgczeniu, czy tez stwierdzenia, ze sad pierwszej instancji pomingt okreslone kary
podlegajgce faczeniu, a do takiej sytuacji doszio w przedmiotowe] sprawie.
Uprawnienie to wynika ze wskazanej wyzej tresci uchwaty sktadu 7 sedziéw z dnia

28 czerwca 2018 r., | KZP 3/18, ktérg sgd w tym w sktadzie w petni podziela.

Sumujac: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnos$¢ zarzutu postawionego

w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje obroncy



skazanego A. G. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania
kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepisow art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k. Na rzecz obronicy z urzedu, ktéry sporzadzit i wnidst kasacje zasgdzono
optate zgodng z § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r.
poz. 18 t.j.).

a.s.



