Sygn. akt Il KK 372/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 stycznia 2021 r.
sprawy G. R.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obciazy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
G.R. wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn.

akt Il K (...), zostat skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., polegajgce na tym, ze dnia 9 grudnia 2017 r. w S.,
na ul. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci przy zawartosci alkoholu etylowego
we krwi w ilosci 0,55 promila prowadzit samochdéd marki M. o nr rej. (...). Ponadto
orzeczono wobec niego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, zobowigzujgc go do zwrotu dokumentu
uprawniajgcego do prowadzenia pojazdéw.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego, stawiajgc szereg zarzutow,
odnoszgcych sie do sfery ustalen faktycznych — twierdzac, ze w inkryminowanym



czasie oskarzony nie prowadzit pojazdu, a Sad | instancji btednie ocenit zebrane w
sprawie dowody. Podniost tez, ze protokdt z badania krwi na zawartos¢ alkoholu z
dnia 11 grudnia 2017 r. nie odpowiadat wymogom ustawowym, zas samo badanie
przeprowadzono niezgodnie z metodologig. Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, obcigzajgc oskarzonego kosztami
postepowania.

Kasacje od wyroku wnidst obronca G.R. Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit
razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy,
tj.:

1. art. 47 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2277 ze zm.) i
wydanego na jego podstawie § 8 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia i Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie badan na
zawartosc alkoholu w organizmie (Dz. U. poz. 2472), poprzez uznanie, ze badanie
krwi oskarzonego na okolicznos¢ zawarto$ci alkoholu zostato wykonane
prawidtowo, podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego bezsprzecznie
wynika, iz:

a. krew do badania pobrano z ciata skazanego z pominieciem wymaganych 30-
minutowych odstepow czasu pomiedzy pobraniami,

b. w sposob catkowicie bezpodstawny nie uwzgledniono marginesu btedu pomiaru,
wynoszgcego przy zastosowanej metodzie chromatografii gazowej od 0,02 promila
do 0,04 promila niepewno$ci,

- ktére to uchybienia doprowadzity do btednego przeswiadczenia zarbwno Sadu
pierwszej, jak i drugiej instancji o wykonaniu w sposob prawidtowy catoksztattu
czynnosci obejmujgcych pobranie, badanie krwi skazanego oraz analize wynikow,
2. art. 143 § 2 k.p.k. w zw. z art. 47 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
2277 ze zm.) i § 10 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Ministra Spraw

Wewnetrznych i Administracji z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie badan na



zawartos¢ alkoholu w organizmie (Dz. U. poz. 2472), poprzez oparcie
przedmiotowego wyroku na nieuzupetnionym oraz niezawierajgcym podpisu
biegtego protokole badania na zawartos¢ alkoholu w organizmie skazanego,
ktérego tre$¢ nie odpowiada warunkom formalnym przewidzianym we wskazanych
powyzej przepisach, jak rowniez poprzez bezzasadne utozsamienie protokotu z
przedmiotowg opinig z zakresu badan krwi na zawartos¢ alkoholu etylowego,

3.art. 7 kpk.iart. 5§ 2 k.p.k., poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodow, polegajgce na odmowieniu przyznania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom $wiadka J. K. w zakresie, w jakim
wskazywali oni na przebieg zdarzenia i uznanie, ze przedmiotowy pojazd w chwili
kontroli drogowej prowadzit skazany, podczas gdy prawidtowa analiza tresci
pozostatego materiatu dowodowego w postaci przede wszystkim protokotu
przeszukania przedmiotowego samochodu oraz tresci zeznah funkcjonariuszy
Policji wskazuje, ze pojazd ten prowadzit J. K.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w G. z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V Ka (...), oraz przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong kasacje Prokurator Rejonowy w S.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu jako oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie przypomnieC trzeba, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, stuzgcym eliminacji z obiegu prawnego orzeczen dotknietych
najpowazniejszymi uchybieniami. Z uwagi na wyjgtkowy charakter kasacji, strona
moze jg wnie$¢ od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Powyzszych wymagan kasacja wniesiona w tej sprawie przez obronhce

skazanego nie spetnia.



Dotyka ona dwoch kwestii: prawidtowosci procedury badan na zawartosc
alkoholu we krwi skazanego oraz oceny dowodow, na podstawie ktorych Sad |
instancji ustalit stan faktyczny.

Co do pierwszego z podniesionych zarzutdw — a wiec przeprowadzenia
badan z pogwatceniem procedur wskazanych w art. 8 ust. 2 Rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia i Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 28 grudnia
2018 r. w sprawie badan na zawartos¢ alkoholu w organizmie — nalezy zauwazyc,
ze wskazany przepis nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie. Stanowi on, iz
krew do badania pobiera sie trzykrotnie, z zachowaniem 30-minutowych odstepdéw
pomiedzy pobraniami, jezeli badaniu krwi podlega osoba, o ktérej mowa w § 6 ust.
1i 5, w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, 3 i 4. Chodzi tu o sytuacje,
gdy :

- osoba podejrzana o popetnienie przestepstwa lub wykroczenia oddalita sie
Z miejsca zdarzenia przed badaniem jej stanu trzezwosci, a nastepnie zostata
zatrzymana albo sama zgtosita sie do uprawnionego organu powotanego do
ochrony porzgdku publicznego badz nie oddalita sie z miejsca zdarzenia, ale
zachodzi podejrzenie spozycia przez nig alkoholu po zdarzeniu;

- osoba ta odmawia poddania sie badaniu wydychanego powietrza, jej stan -
w szczegolnosci wynikajgcy ze spozycia alkoholu, choroby uktadu oddechowego
lub innych przyczyn - uniemozliwia przeprowadzenie badania wydychanego
powietrza badz wystgpit brak wskazania stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu spowodowany przekroczeniem zakresu pomiarowego analizatora
wydechu.

G.R. nie oddalit sie z miejsca zdarzenia po zatrzymaniu przez
funkcjonariuszy ani nie podejrzewano spozycia przez niego alkoholu juz po
zdarzeniu. Od momentu podjecia wobec niego przez Policje dziatan kontrolnych
skazany przebywat w obecnosci funkcjonariuszy, a na badanie krwi zostat
skierowany po niepowodzeniu przeprowadzenia badania alkomatem. W zwigzku z
powyzszym nie zachodzity w tym przypadku przestanki stosowania procedury
trzykrotnego pobierania krwi z zachowaniem 30-minutowych odstepéw pomiedzy
pobraniami. Poniewaz za$ sposoéb pobrania prébki krwi G.R. byt prawidtowy,

bezprzedmiotowe sg wyrazone przez skarzgcego watpliwosci co do wiarygodnosci



wyniku w kontekscie btedu pomiaru. Nawet przyjecie wiekszego z przyjetych
marginesow btedu w badaniu metodg chromatografii gazowej, tj. wielkosci 0,04
promila — nie zmienia ustalenia, ze, prowadzgc pojazd, skazany znajdowat sie w
stanie nietrzezwosci, majgc we krwi 0,55 promila alkoholu.

Stusznie natomiast skarzgcy zauwazyt — juz zresztg w postepowaniu
odwotawczym — nieznaczne uchybienia w sposobie wypetnienia protokotow
pobrania krwi w zwigzku z niewypetnieniem przez prowadzgcego badanie
wszystkich rubryk formularza. Braki te nie wplywajg jednak na wiarygodnosc¢ i
uzytecznos$¢ protokotu, gdyz w Swietle catosci materialtu dowodowego nie ma
watpliwosci, ze dotgczone do protokotu prébki zostaty pobrane w oznaczonym
miejscu i czasie od G.R. i zbadane w Laboratorium Kryminalistycznym KWP w G.
Uchybienia te, natury stricte formalnej, nie wywarty zatem wpltywu na
rozstrzygniecie co do odpowiedzialno$ci karnej skazanego, o czym zresztg
wypowiedziat sie juz Sgd Odwotawczy — rozpoznajgc tozsamy zarzut apelacji.

Powtdrzenia zarzutu apelacyjnego dopuscit sie skarzgcy takze w trzecim z
zarzutow kasacyjnych, kwestionujgcym wprost dokonane przez Sad | instancji, a
zaaprobowane w instancji odwotawczej ustalenia faktyczne. Zarzut tego rodzaju na
etapie postepowania kasacyjnego wykracza poza dopuszczalny ustawowo zakres
skargi. Nalezy pamieta¢, ze ,postepowanie kasacyjne ani nie stanowi trzeciej
instancji, ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
marca 2019 r., V KK 96/19). Specyfika i wyjatkowos¢ postepowania kasacyjnego
nie pozwala na prowadzenie "trzecioinstancyjnej" kontroli orzeczenia sgdu
pierwszej instancji, chronionego przymiotem prawomocnos$ci (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18).
Nieusatysfakcjonowanie wyrokiem Sgdu odwotawczego nie uzasadnia takich dgzen,
ktére w Swietle obowigzujgcych przepiséw trzeba uznaé za niedopuszczalne.

Okolicznosci niniejszej sprawy nie pozostawiajg watpliwosci, ze G.R.
dopuscit sie przypisanego mu czynu. Ustalenie to pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. i nie podlega wzruszeniu w postepowaniu kasacyjnym, wszystkie zas
podniesione w kasacji zarzuty jawig sie jako oczywiscie bezzasadne.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.






