Il KK 371/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczagcy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego

w sprawie P.P.

skazanego z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 grudnia 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 26 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 3/25

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w
Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 478/23/S,

l. oddala kasacje;
Il. obcigza Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

Jacek Bfaszczyk  Jarostaw Matras  Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

P.P. zostat oskarzony o to, ze: w okresie od nieustalonego dnia i miesigca
2019 roku do dnia 1 lipca 2022 roku w K., znecat sie psychicznie oraz fizycznie nad
swojg babkg A.A., w ten sposob, ze bedgc pod wptywem alkoholu wszczynat

awantury, podczas ktorych kierowat do niej stowa powszechnie uznane za
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obelzywe, ponizat jg stownie, upokarzat, oSmieszat, kopat, drapat, szarpat, opluwat,
rzucat przedmiotami codziennego uzytku w kierunku pokrzywdzonej, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy
kary pozbawienia wolnosci bedgc skazanym za umysine przestepstwo podobne, tj.

o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie wyrokiem z dnia 25
pazdziernika 2024 roku, sygn. akt Il K 478/23/S:

1. oskarzonego P.P. w ramach zarzucanego czynu uznat za winnego tego, ze w
dniu 1 lipa 2022 roku w K., bedagc pod wptywem alkoholu, popchnat swojg
babke A.A., powodujgc jej upadek i w konsekwencji ztamanie szyjki kosci
udowej, powodujgc u niej tym samym naruszenie czynnos$ci narzgdu ciata na
okres powyzej 7 dni, czym zrealizowat znamiona wystepku z art. 157 § 1 k.k.,
i za to na mocy art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 37a § 1 k.k. wymierzyt mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30

(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;

2. namocy art. 34 § 3 kk. wzw. z art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzat oskarzonego

do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;

3. namocy art. 93a § 1 pkt 3 k.k., art. 93b § 1 k.k., art. 93c pkt 5 k.k. orzekt wobec

oskarzonego srodek zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych za  postepowanie

pierwszoinstancyjne.

Sad Okregowy w Krakowie, po rozpoznaniu apelacji obroncy, wyrokiem z dnia
26 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 3/25, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt

o kosztach sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst prokurator, ktory zarzucit
zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., w postaci nienalezytej obsady sgdu, albowiem w sktadzie Sadu Il instancji

brata udziat SSO X.Y. powotana na urzgd sedziego Sgdu Okregowego w Krakowie
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na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), za$ wadliwos¢
procesu powotywania doprowadzita do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o

ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Podnoszac ten zarzut prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca skazanego wskazat, ze ,nie
sprzeciwia sie uwzglednieniu kasacji, jezeli Sgd Najwyzszy uzna, ze podniesione w
niej argumenty zastugujg na uwzglednienie”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja nie jest zasadna.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany uchwatg trzech
Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20 (OSNK 2020, z.
2, poz. 7). Wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest nadal obowigzujgca zgodnie
z art. 87 ust. 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 806 t.j.) Sad
Najwyzszy pozostaje nig zwigzany jako zasadg prawng. Sad Najwyzszy
konsekwentnie staje na trafnym stanowisku, ze nic w tym wzgledzie nie zmienia
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020,
poz. 61 (por: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2022 r., | KO
79/21 i | KO 80/21; takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia
2023 r., IV KZ 59/21 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 2023 r., I
KK 489/21 i z dnia 12 grudnia 2023 r., Il KK 74/22). W uchwale trzech Izb Sad
Najwyzszy orzekt, ze: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sagdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r.
o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw

(Dz. U. z 2018 r. poz. 3) jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w
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konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.” W uzasadnieniu tej uchwaty
Sad Najwyzszy podkreslit, ze wadliwos¢ procedury nominacyjnej nie powoduje
automatycznie tego, iz sad powszechny z udziatem sedziego powotanego w takiej
procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
K.p.k.

Zgodnie z uchwatg siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022 r. (1 KZP 2/22, OSNK 2022, nr 6, poz. 22) brak jest podstaw do przyjecia a
priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie
brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po dniu 17 stycznia
2018 r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronnoéci i kazdorazowo sad z jego
udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Oznacza to, ze nalezy wykaza¢ in concreto, ze z uwagi na dajgce sie
zidentyfikowac¢ okolicznosci zwigzane z powotaniem danego sedziego do sadu,
istniejg tego rodzaju watpliwosci, iz sgd w sktadzie ktérego zasiada taki sedzia jest
sgdem nienalezycie obsadzonym. Ponadto, z orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka
wynika, ze problem niezaleznosci i wtasciwej kompozycji sadow, w skfadzie ktérych
zasiadajg osoby przedstawione do powotania na stanowisko sedziego
Prezydentowi RP przez Krajowg Rade Sadownictwa uksztattowang w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018.3) ma
charakter systemowy.

Sad Najwyzszy poddat analizie dokumenty zwigzane z karierg sedziowskag
sedziego X.Y. zawarte w aktach osobowych i danych dostepnych w domenie
publicznej - w powigzaniu z zarzutem kasacyjnym. Jak wynika z uzasadnienia
uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa z dnia [...] 2020 r. Nr [...]/2020 o
przedstawieniu wniosku o powotanie sedziego X.Y. do petnienia urzedu na
stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w Krakowie od dnia

1 maja 2016 roku wykonywata ona obowigzki sedziego sgdu okregowego w ramach



Il KK 371/25 5

delegacji udzielonej przez Ministra Sprawiedliwos$ci na czas nieokreslony. Jej
kandydatura nie byta opiniowana przez Zgromadzenie Ogodlne sedziow Sadu
Okregowego, a jedynie przez Kolegium tego Sadu. Wskazana sedzia w dniu 1
czerwca 2020 roku uzyskata w gtosowaniu cztonkéw Kolegium Sgdu Okregowego
w Krakowie: 6 gtoséw ,za”, 11 gtoséw ,przeciw’, i 3 gtosy ,wstrzymujgce sie”, przy 1
gtosie ,niewaznym”. Przypomnie¢ nalezy, ze w uzasadnieniu powotanej uchwaty
skladu siedmiu sedzibw Sagdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r.
zaakcentowano kluczowg dla procesu nominacyjnego okolicznosé, tj. ze Krajowa
Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. (Dz. U. z 2018 r. poz. 3) nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktérego sktad i sposéb wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegodlnosci w art. 187 ust. 1. W uchwale tej zaakcentowano takze, iz nalezy
mie¢ na wzgledzie stopniowalnosc¢ kryteridéw doboru do sgdéw réznego rzedu, gdyz
surowsze sg wymagania w stosunku do sedziéw ubiegajgcych sie o awans do
sagdow, ktore znajdujg sie wyzej w strukturze sgdownictwa, co prowadzi to
koniecznosci oceny w ramach testu niezawistosci konkretnego sedziego takich
okolicznosci, jak - rownoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi
awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze
arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie dane;j
kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogdélnego sedzidw,
porownanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem srodowiska dla kontrkandydatow oraz to, czy kandydat w ogole miat
kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng osobg, ktoéra wzieta udziat w danym
konkursie. Samo jednak wziecie udziatu w konkursie przed tzw. neo-KRS nie obala
jednak domniemanie bezstronnosci sadu, w ktérego skfadzie zasiada beneficjent
takiego konkursu. Roézne czynniki towarzyszgce karierze sedziego przed i po
rozstrzygnieciu konkursu muszg zosta¢ wziete pod uwage w procesie holistycznej
oceny zachodzenia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2023 roku, Il KK 307/23). Po rozstrzygnieciu
wskazanego konkursu, i po uzyskaniu z rgk Prezydenta nominacji na sedziego
Sadu Okregowego w Krakowie, co nastgpito w dniu [...] 2020 roku, sedzia X.Y. w

2021 roku udzielita poparcia sedziemu D.W., sprawujgcej wtedy funkcje Prezesa
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Sadu Okregowego w Krakowie do sedziowskiej czesci Krajowej Rady Sgdownictwa.
W konkursie zakonhczonym wspomniang uchwatg z dnia 8 lipca 2020 r., jak wynika
Z jej tresci - gtosujgcy cztonkowie KRS poparli kandydature sedziego X.Y. (oddano
15 gtoséw ,za”, nie oddano gtosow ,przeciw” i oddano 5 gtoséw ,wstrzymujgcych
sie”). Sedzia D.W. zasiadata w sktadzie KRS w chwili wydawania przez ten organ
uchwaty Nr [...]/2020 rekomendujgcej sedziego X.Y. do objecia urzedu sedziego
sgdu okregowego.

Istotnie, sedzia biorgcy udziat w konkursie przed niekonstytucyjnym
organem jakim jest Krajowa Rada Sadownictwa, a nastepnie podpisujgcy liste
poparcia kandydatury prezesa sadu, w ktérym wykonuje obowigzki orzecznicze - do
tej Rady musi zdawa¢ sobie sprawe z obiektywnej negatywnej oceny takiego
postepowania. Dziatalno$¢ KRS uksztattowanej na mocy przepisow ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. narusza wigzgce Polske prawo miedzynarodowe, a wadliwosé
procesu powotywania sedziow zostata potwierdzona w licznych orzeczeniach
organow miedzynarodowych, w tym Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka i
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. | tak, nalezy przywota¢ w tym miejscu
stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w sprawie Reczkowicz
przeciwko Polsce. ETPCz wskazat w nim na negatywny wptyw nowelizacji ustawy o
KRS dokonany w dniu 8 grudnia 2017 roku na prawo stron do ,.sadu ustanowionego
ustawg”, stwierdzajgc: ,na mocy ustawy nowelizujgcej z 2017 r., ktéra pozbawita
gremia sedziowskie prawa do powotywania i wyboru sedziéw zasiadajgcych w KRS
— prawa przyznanego im przez dotychczasowe ustawodawstwo i majgcego oparcie
w standardach miedzynarodowych — wtadza ustawodawcza i wykonawcza uzyskaty
decydujagcy wptyw na sktad KRS [...]. Ustawa praktycznie usuneta nie tylko
dotychczasowy system przedstawicielski, ale takze gwarancje niezaleznosci
sgdownictwa w tym zakresie. W rezultacie umozliwito to wtadzy wykonawczej i
ustawodawczej bezposrednig lub posrednig ingerencje w procedure powotywania
sedziow, z ktorej mozliwosci te wladze skorzystalty — o czym Swiadczg chociazby
okolicznosci towarzyszgce zatwierdzaniu kandydatéow na sedziow do KRS [...] (pkt
274 wyroku z dnia 22 lipca 2021 r., skarga nr 43447/19). W pdzniejszym wyroku
Wielkiej Izby z dnia 15 marca 2022 r. w sprawie Grzeda przeciwko Polsce (skarga

nr 43572/18) ETPCz przyjat, ze ,[...] caty ciag wydarzeh w Polsce [...] wyraznie
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wskazuje na to, ze kolejne reformy sgdownictwa miaty na celu ostabienie
niezawistosci sedziowskiej, poczgwszy od powaznych nieprawidtowosci w wyborze
sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego w grudniu 2015 r., poprzez przebudowe KRS i
utworzenie nowych izb w Sadzie Najwyzszym, po rozszerzenie kontroli Ministra
Sprawiedliwosci nad sgdami i zwigkszenie jego roli w zakresie odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej sedziow” (pkt 348). Przywotane stanowisko o statusie KRS zostato
podtrzymane takze w innych orzeczeniach ETPCz (por. wyrok z dnia 8 listopada
2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce, skargi nr 49868/19 i 57511/19;
wyrok z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce, skarga
nr 1469/20 oraz wyrok pilotazowy z dnia 23 listopada 2023 r., Wafesa przeciwko
Polsce, skarga nr 50849/21).

Jednoznacznie prokurator, czemu dat wyraz w motywacyjnej czesci kasacji,
postrzega wskazane okolicznosci, jako przemawiajgce przeciwko uznaniu
spetnienia standardu niezawistosci i bezstronnosci Sgadu, w ktorego sktadzie
zasiadata sedzia X.Y. Rodzi bowiem nie tylko u strony, ale takze u kazdego
obserwatora wymiaru sprawiedliwo$ci watpliwos¢, czy kryteria awansu sedziéw do
sgdu wyzszej instancji nie sg zalezne od obietnicy pdzniejszego poparcia
kandydatury do sedziowskiej czesci KRS. Sad Najwyzszy nie moze przesadzi¢, czy
tak w istocie jest, ale stwierdza, ze taki zobiektywizowany odbior spoteczny tej
konkretnej sytuacji moze rzutowaé na moralng postawe sedziego. Zaufanie do
wymiaru sprawiedliwosci budowane jest przede wszystkim przez samych sedziow,
ktérzy muszg unikac sytuacji i decyzji, ktére bedg miaty wptyw na ocene ich postaw
i dziatalnosci zawodowej, w tym takze w zakresie skutkdéw prawnych ich decyzji
orzeczniczych. Jednakze przedstawiona chronologia, sekwencja zdarzen, ktore
zostaty oméwione wyzej wskazuje, ze sedzia X.Y. dopiero po uzyskaniu nominaciji
na urzad sedziego sgdu okregowego udzielita poparcia D.W., a to jest - w aspekcie
prawnym — zasadnicza okoliczno$¢ dla oceny postawionego zarzutu w kasacji.
Standard minimum bezstronnosci i niezawistosci sedziego orzekajgcego w sprawie
zostat tym samym zachowany.

W powyzszym zakresie niewatpliwym jest, ze sedzia X.Y. podjeta stosowne
decyzje, gdy powszechnie znanym, w tym opublikowanym w zbiorze urzedowym,

byto stanowisko trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego w podjetej uchwale z
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dnia 23 stycznia 2020 roku. Juz samo przystgpienie do konkursu przed wadliwie
uksztattowang Krajowg Radg Sadownictwa, jak wskazano, nalezy ocenic
negatywnie, ale nie jest to okolicznos¢ determinujgca stwierdzenie wystgpienia
bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Analiza wszystkich
okolicznosci towarzyszgcych powotaniu X.Y. na urzad sedziego sgdu okregowego
nie pozwala na stwierdzenie, ze in concreto wadliwos¢ powotania wptyneta na
utrate wskazanego minimum bezstronnosci i niezawistosci sgdu z udziatem tego
sedziego.

Na koniec nie mozna poming¢ tego, co podniesiono w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia, ze wobec sedziego X.Y. zapadio szereg orzeczen w Sadzie
Okregowym w Krakowie o jej wytgczeniu od rozpoznania kolejnych spraw karnych
na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wiasnie z uwagi na poparcie D.W. na jej
cztonkowstwo w KRS na kolejng kadencje (m. in. w sprawach o sygnaturach akt: IV
Ka 332/24, IV Ka 1655/23, IV Ko 190/24, IV Ka 450/24, IV Ka 389/24, IV Ko 193/24,
IV Ko 234/24 oraz IV Ko 142/24). Oczywiscie wiasciwy sad ma nie tylko prawo, ale i
obowigzek zastosowania instytucji wylgczenia sedziego od orzekania w danej
sprawie w oparciu o przepisy zawarte w Rozdziale 2 Kodeksu postepowania
karnego. Jest to decyzja w ramach zagwarantowanej w art. 8 § 1 k.p.k.
samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu karnego. Zaprezentowane jednak fakty i ich
analiza, jak juz podniesiono, uzasadnia stanowisko, ze udziat sedziego X.Y. w
skladzie Sadu Il instancji nie skutkowat zaistnieniem bezwzglednej przestanki
odwotawczej w postaci nieprawidtowej jego obsady w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Przedstawione zachowania sedziego, oceniane z punktu widzenia etycznego
ujemnie, nie sg wystarczajgce do przyjecia wskazanej podstawy o charakterze
bezwzglednym. Podobnie uznano w innych sprawach kasacyjnych, ktére rozpoznat
Sad Najwyzszy (por. postanowienie z dnia 17 grudnia 2024 r., |ll KK 349/24 oraz
wyrok z dnia 13 listopada 2025 r., lll KK 534/24).

Z tych tez wzgledéw oddalono kasacje, obcigzajgc Skarb Panstwa kosztami

sgdowymi postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Jacek Btaszczyk  Jarostaw Matras  Andrzej Stepka
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