Sygn. akt Il KK 37/16

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 maja 2016 r.,

sprawy J. B.

w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia za niestuszne zatrzymanie
z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 5 listopada 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.

Z dnia 24 czerwca 2015r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. A., kancelaria
adwokacka, kwote 738 zt /siedemset trzydziesci osiem/ w tym 23 %
podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie
z urzedu kasacji na korzysé wnioskodawcy J. B.,

3. zwolni¢ wnioskodawce J. B. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. B., w zwigzku z zatrzymaniem i doprowadzeniem go w dniu 22 lutego 2013 r.

na badanie psychologiczne w sprawie Prokuratury Rejonowej w B., sygn. akt 1 Ds.
...I11, wniost o zasgdzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kwoty 8000 ztotych

tytutem zadoséuczynienia, natomiast odnos$nie odszkodowania domagat sie kwoty



umozliwiajgcej ,zastgpienie dnia nieszczesliwego dniem szczesliwym w sposob przez
niego wybrany”.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015 r Sgd Okregowy w B. zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz J. B. kwote 500 ztotych tytutem zadosCuczynienia z ustawowymi
odsetkami w wysokosci 8 % w stosunku rocznym od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaptaty, a tym samym jedynie czesciowo uwzglednit wniosek,
natomiast w pozostatym zakresie
Sad | instancji oddalit wniosek.

Apelacje od powyzszego wyroku - w czesci oddalajgcej wniosek - ztozyt
petnomocnik J.B., zarzucajgc:

1) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1
i 363 § 2 k.c. w wyniku:

a) przyznania przez Sad | instancji zado$¢uczynienia z tytutu przedmiotowego
zatrzymania J. B. w kwocie nieadekwatnej do obiektywnie naleznej,

b) oddalenia zgdan wnioskodawcy w zakresie odszkodowania;

2) obraze przepiséw postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia - art.
410 oraz 7 k.p.k. polegajagcg na pominieciu i nierozwazeniu wazkich dla
rozstrzygniecia okolicznosci sprawy, jak tez naruszeniu regut oceny dowodow.

W konkluzji apelacji skarzagcy domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i
uwzglednienia wniosku J. B. w petnym zakresie, wzglednie uchylenia
kwestionowanego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 listopada 2015 r., po rozpoznaniu apelacji
wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy, utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

Obecnie, kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost petnomocnik
wnioskodawcy, ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia w postaci obrazy:

1) przepisow postepowania, tj.

a) art. 43381 i 45783 k.p.k. przez li tylko czesciowe odniesienie sie do zarzutéw
apelacji, sprecyzowanych w jej uzasadnieniu, w ich istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy zakresach,

b) art. 7 k.p.k. skutkiem dokonania przez Sad Apelacyjny zasadniczych ocen z

naruszeniem omawianej naczelnej reguty procedowania;



- art. 410 w zw. z art. 42481 k.p.k. w wyniku zaaprobowania braku rozwazenia
przez Sad Okregowy wazkich - z punktu widzenia orzekania o zadoscuczynieniu -
okolicznosci faktycznych (znanych temuz Sadowi réwniez z urzedu - art. 168 zd. Il
k.p.k.) oraz zaistnienia powaznych wad motywacyjnych wyroku Sadu Il instancji;

2) przepisow prawa materialnego - art. 44581 i 36381 k.c. w zw. z art. 55284
K.p.k.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sagdu Il instancji i przekazanie sprawy temuz Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawcy J. B. okazata sie
bezzasadna w stopniu o jakim mowa w dyspozycji przepisu art. 535 § 3 k.p.k.
Przypomnie¢ trzeba bowiem konsekwentnie prezentowane stanowisko sadu
kasacyjnego — odwotujgce sie do wyraznej woli ustawodawcy (art. 519 k.p.k. i art. 523
§ 1 k.p.k.), zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg
powtarzajgcg zwykte postepowanie odwotawcze. Nie mozna w niej zatem
kwestionowac ustalen faktycznych ani oceny wiarygodnosci poszczegolnych zrodet
dowodowych, albowiem ta materia jest istotg orzekania pierwszoinstancyjnego;
natomiast — z woli ustawodawcy — kasacja stron procesowych ma koncentrowac sie
na zagadnieniach natury prawnej i formutowaé zarzuty skierowane przeciwko
wyrokowi sgdu odwotawczego.

Jak to juz wielokrotnie podkreslano w okresie, ktéry mingt od przywrocenia
instytucji kasacji do obowigzujgcej procedury karnej, wolno w niej podnosi¢ zarzuty
odwotujgce sie do bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia oraz takich
razgcych naruszen prawa materialnego i procesowego, ktore mogty wywrzec istotny
wpltyw na tres¢ rozstrzygniecia. Natomiast zagadnienia dotyczace ustalen faktycznych
mogg byC¢ przedmiotem rozwazan w kasacji wylgcznie po wykazaniu, ze przy
dokonywaniu tych ostatnich doszto do razgcych uchybieh proceduralnych, ktérych nie
dostrzegt lub nie uwzglednit sgd odwotawczy.

W niniejszej sprawie, autor kasacji formalnie rzecz biorgc postawit wprawdzie
zarzut obrazy prawa procesowego, ij. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., art. 7
kK.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., ale juz w samej jego tresci wyraznie
wskazat, ze chodzi mu wytgcznie o zakwestionowanie ustalen dokonanych przez sad

| instanc;ji i zaakceptowanych przez sgd odwotawczy.



Oceniajgc zasadnos¢ zarzutow kasacyjnych nalezato dojs¢ do przekonania, ze
Sad Apelacyjny w sposob prawidtowy zastosowat sie do nakazu ptyngcego z
dyspozycji z art. 433 § 2 k.p.k. i z art. 457 § 3 k.p.k. i odniost sie do podniesionych w
apelacji zarzutow. Szczegotowo przedstawit takze argumentacje, jakg kierowat sie
wydajgc wyrok oraz wyjasnit dlaczego zarzuty zwyktego srodka odwotawczego uznat
za niezasadne. Autor kasacji przyznaje, ze w tej sprawie sgdy dokonaty wyliczenia
elementow zdarzenia majgcych wptyw na wymiar kwoty zadoscCuczynienia oraz
wyrazity zapatrywania co do uwzglednienia takze przecietnej stopy zyciowej
spofeczenstwa, ktéra stanowi istotny punkt odniesienia w sprawach tego rodzaju.

Trzeba zatem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wyrazonym w odpowiedzi na
kasacje, ze w sprawie niniejszej nie doszto do takiej sytuacji, aby nie rozwazono
okolicznosci podniesionych w zarzutach zwyktego srodka odwotawczego, a takze aby
odnoszgc sie do nich zaakceptowano uchybienia sgdu pierwszej instancji, ktére
nalezato skorygowac. Analiza wywodow zamieszczonych w czesci motywacyjnej
prowadzi do wniosku, ze Sgd Apelacyjny trafnie uznat, iz Sgd Okregowy skrupulatnie i
wnikliwie ocenit materiat dowodowy dochodzgc do wnioskdéw, ktore zastugiwaty na
petng aprobate.

Sad Apelacyjny prawidtowo zrealizowat tez cigzgcy na nim obowigzek kontroli
instancyjnej i oceny zaskarzonego orzeczenia uznajgc, ze w realiach tej sprawy
zados$cuczynienie przyznane wnioskodawcy spetnia wymdg zrekompensowania mu
poniesionej rzeczywiscie krzywdy. Nie zostat tez skutecznie podwazony poglad tego
Sgdu co do tego, ze w stosunku do osoby J. B. przyznana mu kwota
zados$cuczynienia nalezycie uwzglednia jego cechy indywidualne, z ktérymi jest
powigzane odczuwane przez niego natezenie ujemnych przezyC psychicznych.
Istotne przy tym okazato sie zbadanie, czy Sad pierwszej instancji kierowat sie
wiasciwymi kryteriami przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia. Sad Apelacyjny
poddat analizie te kwestie i stwierdzit, ze wszystkie okolicznosci zostaty wziete pod
uwage i prawidtowo ocenione, a zasgdzona kwota zadoscuczynienia czynita zadosc¢
kryteriom odpowiedniosci w rozumieniu stosownych przepisow.

Wobec braku modyfikacji przez Sad Apelacyjny kwestionowanego obecnie
rozstrzygniecia , ktory w catej rozciggtosci zaakceptowat ustalenia i oceny Sadu |
instancji — nie moze by¢ mowy o skutecznym podniesieniu zarzutu naruszenia art. 7
k.p.k. Podobnie, nie moze by¢é na tej podstawie podejmowana proba podwazenia

wysokosci kwoty przyznanego zados$cuczynienia. Stawianie zagadnienia w tej



ptaszczyznie nie spetnia ustawowego wymogu ograniczajgcego podstawy kasacji
stron procesowych do uchybien natury prawne;.

Orzekajgc w przedmiocie odszkodowania sgdy obu instancji nie dopatrzyty sie
po stronie wnioskodawcy takich szkod, ktore podlegatyby zrekompensowaniu.
Réwniez i to stanowisko nie zostato podwazone przez sktadajgcego nadzwyczajny
srodek zaskarzenia; natomiast zagadnienie dodatkowych kosztéw przejazdu na
rozprawe w sgdzie cywilnym nie bylo przedmiotem skargi apelacyjnej. Nie mozna
wiec obecnie stawiaC tezy, ze sgd odwotawczy nie rozpoznat tego zarzutu i w tej
materii nie rozstrzygnagt po mysli autora kasaciji.

Odnotowa¢ na koniec trzeba, ze w skardze kasacyjnej wymieniono roéwniez
jako naruszone przepisy prawa cywilnego — art. 445 § 1 k.c. i art. 363 § 1 k.k. w zw. z
art. 552 § 4 k.p.k., ale ani w zarzucie skargi ani w jej czesci motywacyjnej nie
przedstawiono na czym miato polegac uchybienie dyrektywom ptyngcym z tych norm.
Tym samym nie zostat zrealizowany nakaz zamieszczony przez ustawodawce w
przepisie art. 526 § 1 k.p.k., obligujgcy skarzgcego do podania w kasacji na czym
polega zarzucane uchybienie. W tej sytuacji nie byto prawnej mozliwosci zajecia
stanowiska odnosnie do tego zagadnienia.

Wszystkie przedstawione okolicznosci doprowadzity do przekonania, ze
kasacja wniesiona na korzys¢ wnioskodawcy J. B. powinna zosta¢ oddalona jako
bezzasadna w stopniu oczywistym.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.
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