Sygn. akt Il KK 368/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2021 r.

sprawy M.N.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 202 § 4a k.k. i z art. 202 § 3 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w T.,

z dnia 26 marca 2021 r., sygn. akt IXKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.,

z dnia 7 sierpnia 2020 r., sygn. akt [l K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M.N. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T., wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2020 r., wydanym w sprawie Il K
(...), skazat M.N. za popetnienie:
e przestepstwa z art. 202 § 4a k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
(zarzut | aktu oskarzenia),
e trzech przestepstw z art. 202 § 3 k.k., w warunkach ciggu przestepstw z art.
91 § 1 k.k., na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (zarzuty II, IIl'i IV
aktu oskarzenia),
a na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Sad Okregowy w T., po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,

wyrokiem z dnia 26 marca 2021 r., sygn. IX Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w

ten sposob, ze:

uznajac, ze czyny zarzucane oskarzonemu w punktach | i IV aktu oskarzenia
stanowig jedno przestepstwo i po dokonaniu stosownych zmian w ich opisie,
skazat M.N. na podstawie art. 202 § 4a k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

uznajgc, ze czyny, po dokonaniu stosownych zmian w ich opisie, zarzucane
oskarzonemu w punktach Il i Ill aktu oskarzenia zostaty popetnione w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k., skazat oskarzonego na

podstawie art. 202 § 3 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

a na podstawie art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 orzekt kare tgczng 2 lat i 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidést obronca skazanego

zarzucajac:

.,fazgce naruszenie prawa, ktore mogto miecC istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nienalezytym rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych obroncy oskarzonego
dotyczacych naruszenia przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. w zw. z art. 200
k.p.k., 0 czym sSwiadczy tre$¢ uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego, a
co doprowadzito do oparcia rozstrzygniecia o materiat niepetny i

niemiarodajny dla przypisania oskarzonemu zawinionego sprawstwa,

ewentualnie wyrokowi temu zarzucit:

razgce naruszenie prawa, tj. art. 202 § 4a k.k. i art. 202 § 3 k.k., ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajace na btednej wyktadni
znamion tam zawartych, a w efekcie i bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony
swoim zachowaniem wypetnit normy tam zawarte, co prowadzito do jego

bezpodstawnego skazania”.



W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w T. wnidst w pisemnej odpowiedzi na

kasacje o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego M.N. jest oczywiscie bezzasadna, a zatem
nalezato oddali¢ ztozony w sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad odwotawczy, w
uzasadnieniu swojego orzeczenia nienalezycie rozwazyt podniesionego w apelacji
obrohAcy w punkcie 4) zarzutu. Z uwagi na to, ze obronca ani w tresci zarzutu
kasacyjnego, ani tez w uzasadnieniu tego $rodka zaskarzenia nie wskazat
jednoznacznie, ktéry z zarzutow apelacyjnych zostat nienalezycie rozpoznany i w
istocie na czym miato polega¢ naruszenie prawa przez Sgd odwotawczy, to nalezy
wnioskowaé, ze obroncy chodzito o zarzut 4) apelacji, gdyz tylko w nim zostato

podniesione naruszenie przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. w zw. z art. 200 k.p.k.

Odnoszgc sie do tak sformutowanego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze wbrew
twierdzeniom autora kasacji, Sgd odwotawczy odnidst sie do tego zarzutu i podat
czym kierowat sie wydajgc wyrok. Wskazat tez, ze jezeli chodzi, o kwestionowane
w apelacji, stwierdzenie zawarte na str. 9 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, iz
wedle biegtych za pomocg programu [...] mozna rozpowszechniac¢ tresci, ktére nie
sg zapisane na dysku twardym komputera, to taki stan rzeczy wyptywat z ustne;j
opinii uzupetniajgcej biegtego D.k. ztozonej na rozprawie w dniu 2 marca 2020 r.
Sad ten réwniez zauwazyt, ze Sad Rejonowy w swoim uzasadnianiu odnosit sie do
zgodnych w swej tresci opinii biegtych, ktérych wartosci dowodowej obronca nie
kwestionowat w trakcie procesu. Biegli natomiast w sposdb szczegdtowy odniesli
sie do funkcjonowania programu [...] oraz wykazali, ze M.N. posiadat na swoim
komputerze tresci pornograficzne z udziatem matoletnich ponizej 15 lat, w tym

zwigzane z postugiwaniem sie zwierzetami i za posrednictwem sieci [...] przy



wykorzystaniu aplikaciji [...] tresci te rozpowszechniat. Trudno bardziej szczegotowo
odnies$c¢ sie do tego zarzutu kasacyjnego, skoro obronca, procz kilku ogolnych zdan
w uzasadnieniu kasacji, nie podat w czym upatruje naruszenie prawa przez Sad

odwotawczy.

Jeszcze jaskrawiej nieprawidtowosci w sformutowaniu kasacji ujawniajg sie
przy analizie drugiego zarzutu, a to naruszenia art. art. 202 § 4a k.k. i art. 202 § 3
k.k., a wiec prawa materialnego. W uzasadnieniu kasacji brak jest jakichkolwiek
rozwazan dotyczgcych tego zarzutu, nie poswiecono w nim ani jednego zdania
wskazujgcego przynajmniej, ktore ze znamion tych dwoch przepisow obronca miat
na mysli, twierdzgc w zarzucie, ze zostata btednie przeprowadzona ich wyktadnia.
W takiej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze ten zarzut jest réwniez oczywiscie
bezzasadny. Na marginesie nalezy jedynie wskazac, ze oba Sgdy rozpoznajgce
sprawe w sposob prawidtowy zinterpretowaty znamiona ,posiadania” jak i
.,fozpowszechniania” oraz prawidtowo wskazaty z jakim zamiarem mogg byc¢

popetnianie poszczegoblne przestepstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego M.N. kosztami postepowania

kasacyjnego w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k.



