Il KK 364/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie T. M. (M.),

skazanego z art. 177 § 2 k.k.iart. 177 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k .k,
po rozpoznaniu w lzbie Karnej, w dniu 18 wrzesnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 7 marca 2024 r., sygn. akt |l Ka 32/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Przemyslu

z dnia 20 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 1808/21,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzyé
skazanego;
3. zasadzi¢ od skazanego T. M. na rzecz oskarzycielki
positkowej Z. H. kwote 300 (trzysta) ziotych tytutem zwrotu
uzasadnionych wydatkéw strony w zwigzku z czynnosciami

petnomocnika z wyboru w postepowaniu kasacyjnym.

[PGW]
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Sad Rejonowy w Przemyslu wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt Il K 1808/21, uznat T.M. za winnego tego, ze w dniu 19 pazdziernika 2020 r., w
P., na ulicy Alei [...], kierujgc samochodem osobowym marki V. o numerze
rejestracyjnym (...), naruszyt umysinie zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w
ten sposéb, ze zblizajgc sie do skrzyzowania z ulicg Z., przekroczyt obowigzujgca
na tym odcinku oraz w obrebie tego skrzyzowania predkos¢ administracyjnie
dozwolong wynoszgcg 70 km/h i prowadzit samochdd z nadmierng i niebezpieczng
predkoscig rzedu 160 km/h, a bezposrednio przed zdarzeniem 105 km/h oraz nie
zachowat szczegolnej ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach i
dostosowanej do panujgcych warunkow atmosferycznych oraz zblizania sie do
skrzyzowania, w wyniku czego wjezdzajgc na skrzyzowanie uniemozliwit jego
opuszczenie A.H., prowadzgcej samochdéd marki F. nr rej. (...), wykonujgcej
manewr wjazdu na to skrzyzowanie od ulicy Z. i po jego przejechaniu wykonujgce;j
manewr skretu w lewo w ulice Aleja [...] w kierunku skrzyzowania z ulicg K. w
wyniku czego uderzyt przodem samochodu V. w bok samochodu F., powodujgc na
miejscu zdarzenia nieumysinie sSmier¢ kierujgcej F. — A. H. oraz pasazera tego
samochodu — M.H, a takze powodujgc powstanie w wyniku wypadku u drugiego z
pasazeréw samochodu F. — Z.H. obrazen ciata w postaci stluczenia mézgu,
ztamania dalszej nasady prawej kosci promieniowej i tokciowej z przemieszczeniem,
ztamania IX zebra w linii pachowej przedniej po lewej stronie, linijnego otarcia skory
mostka i brzucha, sttuczenia gtowy, krwiaka podczepcowego lewego pogranicza
potyliczno - skroniowego, sttuczenia lewego barku, lewego podbrzusza, lewego
kolana, lewego podudzia, a ktore to obrazenia spowodowaty rozstrdj zdrowia i
naruszenie czynnosci narzgddéw ciata na okres powyzej siedmiu dni tj. przestepstwa
zart. 177 § 2 kk.iart. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktdére — na podstawie
art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. — wymierzyt mu na kare 4 lat pozbawienia
wolnosci. Ponadto, na zasadzie art. 42 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym na okres 10 lat, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego

nawigzke na rzecz pokrzywdzonych Z.H. i I.R. w kwotach po 50000 zi.

Od tego wyroku apelacje wnidést obronca oskarzonego, ktéry podnoszac

zarzut obrazy przepiséw postepowania, majgcej istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
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(art. 7 k.p.k.; art. 201 k.p.k. w zw. z art., 196 § 3 k.p.k.; art. 201 k.p.k. w zw. z art.,
196 § 3 k.p.k.; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.; art. 410 k.p.k.; art.
424 § 1 k.p.k.) oraz zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wzgledem
oskarzonego kary i srodka karnego — wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary i sSrodka karnego.

Sad Okregowy w Przemyslu wyrokiem z dnia 7 marca 2024 r., sygn. akt Il Ka

32/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wniést obronca skazanego, ktory

podniost nastepujgce zarzuty:

l. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutow apelacji i w konsekwencji utrzymanie w mocy wyroku, w
ktérym uznano T.M. winnym przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w sytuacji, gdy brak
jest obiektywnych dowoddéw potwierdzajgcych  sprawstwo oskarzonego,
pozwalajgcych przyjg¢, ze oskarzony jest odpowiedzialny za spowodowanie
wypadku ze skutkiem Smiertelnym, zwlaszcza ze ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, jednoznacznie wynika, ze osobg odpowiedzialng za
zdarzenie bedgce przedmiotem niniejszego postepowania byta kierujgca
samochodem marki F. A.H., ktora wykonujgc manewr skretu w lewo dokonata
podwojnego wymuszenia pierwszenstwa przejazdu, zarbwno wobec samochodéw
znajdujgcych sie po jej lewej, jak i prawej stronie — dla obu kierunkéw jazdy, jak
réwniez miata mozliwos¢ dostrzec, ze samochody znajdujgce sie po prawej stronie
jej pojazdu zatrzymaty sie celem przepuszczenia pojazddéw z naprzeciwka, co jest
oczywistym sygnatem tego, ze bezpieczny wjazd na skrzyzowanie nie jest mozliwy,

co zostato pominiete przez Sady obu instancji przy wyrokowaniu.

Il. razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. poprzez

zaniechanie dokonania w postepowaniu odwotawczym przez Sgd Okregowy w
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Przemyslu gruntownej analizy materialtu dowodowego sprawy i w efekcie przyjecie,
ze stanowisko Sadu | instancji w zakresie oceny zachowania oskarzonego jest
prawidtowe i znajduje petne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym,
w sytuaciji, gdy prawidtowa ocena zebranego materiatu dowodowego prowadzi do
odmiennych wnioskow, tj. ze osobg odpowiedzialng za zdarzenie bedace
przedmiotem niniejszego postepowania byfa kierujgca samochodem marki F. A.H.,
ktéra wykonujgc manewr skretu w lewo dokonata podwojnego wymuszenia
pierwszenstwa przejazdu, zarowno wobec samochoddéw znajdujgcych sie po jej
lewej, jak i prawej stronie — dla obu kierunkow jazdy, jak rowniez miata mozliwosc
dostrzec, ze samochody znajdujgce sie po prawej stronie jej pojazdu zatrzymaty sie
celem przepuszczenia pojazdow z naprzeciwka, co jest oczywistym sygnatem tego,
ze bezpieczny wjazd na skrzyzowanie nie jest mozliwy, co zostato pominiete przez

Sadu obu instancji przy wyrokowaniu;

Il razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o przestuchanie oskarzonego w
postepowaniu odwotawczym, wobec uznania, ze wniosek dowodowy w oczywisty
spos6b zmierza do przedtuzenia postepowania, w sytuacji gdy oskarzony ma prawo
na kazdym etapie sktadaé¢ wyjasnienia i odnosi¢ sie do zgromadzonych w sprawie
dowoddéw, a jedoczesnie przestuchanie oskarzonego w czasie rozprawy
odwotawczej nie doprowadzitoby do zwtoki w postepowaniu, bowiem oskarzony byt

obecny na rozprawie i mégt przystgpi¢ do sktadania wyjasnien;

V. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku obroncy oskarzonego zawartego w apelacji o dopuszczenie
dowodu z uzupetniajgcej opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych w Krakowie, wobec
uznania ze okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy, podczas gdy wydana w toku postepowania przed Sgdem | instanc;ji
opinia Instytutu Ekspertyz Sgdowych w Krakowie jest niepetna i niejasna, i wymaga

uzupetniania;
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V. razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutéw apelacji w zakresie obrazy art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan

wiedzy i doswiadczenia zyciowego, polegajgcej na:

+ bezpodstawnym przyjeciu, ze opinia wydana przez Instytut Ekspertyz Sgdowych

w Krakowie jest jasna, petna i lezgca u podstaw ustalen faktycznych, podczas gdy:

- ustalone przez biegtego IES w Krakowie parametry opdznienia ruchu samochodu
V. na odcinku powypadkowym i w momencie zderzenia z samochodem marki F. w
sposéb razgcy odbiegajg od rzeczywistych, panujgcych w chwili zaistniatego
wypadku parametréw przyczepnosci két do nawierzchni jezdni, wynikajgcych z

warunkow ruchowo - drogowych oraz stanu (mokrej) asfaltowej nawierzchni jezdni,

- ustalone przez biegtego IES w Krakowie, tylko i wytgcznie w oparciu o dane z
odczytu modutu ACM, predkosci ruchu samochodu marki V. w momencie wypadku
oraz na odcinku przedwypadkowym, bez uwzglednienia rzeczywistych warunkow
ruchowo - drogowych i stanu nawierzchni jezdni, sg razgco btedne i w zadnym

przypadku nie odpowiadajg stanowi rzeczywistemu zaistniatego wypadku,

- z opracowanej opinii IES w Krakowie nie wynika, aby biegli przed podjeciem
czynnosci odczytu danych z modutu ACM za pomocag narzedzia systemu CDR
firmy B. wersji 23.1 i programu Crash Data Retrivel Tool, dokonali oceny

sprawnosci dziatania i prawidtowego zapisu przez w/w modut ACM,

- biegty IES nie przeprowadzit analizy i symulacji ruchu pozderzeniowego pojazdow,
za pomocg wykorzystywanego w opinii programu PC Crash, co nie pozwalato
biegtemu na skontrolowanie i potwierdzenie wiarygodno$ci ustalonych wczesniej
parametréw ruchu samochodédw w momencie zderzenia i na odcinku ruchu

przedzderzeniowego,

- brak zgodnosci potozen powypadkowych samochoddow uzyskanych w wyniku

przeprowadzonej symulacji komputerowej za pomocg programu PC Crash z
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ujawnionymi i udokumentowanymi  potozeniami  pojazdow w trakcie
powypadkowych ogledzin miejsca zdarzenia, przemawia za przyjeciem, ze ustalone
przez biegtego IES Krakéw predkosci zderzeniowe sg btedne i nie potwierdzajg

rzeczywistych predkosci zderzeniowych pojazddw,

- opracowana przez biegtego w punkcie 6 opinii ,weryfikacja postepowania
uczestnikow wypadku” (k. 30-31) posiada wewnetrzne sprzecznosci - z tekstu opinii
na k. 30 wynika, ze w momencie podjecia decyzji 0 wjechaniu na skrzyzowanie
kierujgca samochodem marki F. posiadata mozliwos¢ obserwacji drogi na
wystarczajgco dtugim odcinku drogi, na ktérym w tym czasie nie byto samochodu V.,
natomiast na k. 31 wpisano, ze kierujgca samochodem F. w chwili podjecia decyzji
o wjechaniu na skrzyzowanie posiadata utrudnione mozliwosci rozpoznania
zagrozenia na drodze, wymieniajgc nastepnie obiekty przydrozne infrastruktury
drogowej, majgce by¢ przyczyng utrudnien oceny sytuacji ruchowo - drogowej
przez kierujgcg samochodem marki F. w trakcie podjecia decyzji i wjazdu na
jezdnie, uznajgc na k. 33, ze zachowanie sie na jezdni kierujgcej F. byto prawidtowe,
w kontekscie jej zwigzku przyczynowo-skutkowego z zaistniatym wypadkiem,
zapominajgc ze kierujgca samochodem marki F. zobowigzana byta dostosowac sie

do wystepujgcych warunkéw drogowych i obecnosci obiektéw przydroznych,

- biegty IES przeprowadzajgc analize czasowo-ruchowg zaistniatego wypadku, a
nastepnie ocene poszczegdlnych kierujgcych w kontekscie ich bezposredniego
zwigzku przyczynowo-skutkowego z zaistniatym wypadkiem w sposob wadliwy i
niezgodny z przepisami ustawy Prawo o Ruchu Drogowym dokonat oceny
powstania zagrozenia bezpieczenstwa na drodze przez kierujgcego samochodem
marki V. i F.,

- Z przeprowadzonej analizy widoczno$ci z pozycji kierujgcej samochodem marki F.
wynika, ze w momencie zblizania sie samochodu marki F. do oznakowania
pionowego A7 oraz do oznakowania poziomego PI5 i PI3 - kierujgca samochodem
marki F. posiadata fizyczne mozliwosci zauwazenia i zidentyfikowania
nadjezdzajgcego samochodu marki V., a predkos¢ poruszania sie (8 km/h) i
odlegtos¢ od jezdni drogi z pierwszehstwem przejazdu, pozwalata na zatrzymanie

sie przed wjazdem na ww. droge gtéwng ulicy Alei [...], co nie zostato w ogdle
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uwzglednione w opinii IES Krakéw i w konsekwencji doprowadzito do wydania
btednych wnioskow koncowych w ocenie zachowania sie na jezdni poszczegolnych
kierujgcych w kontekscie ich zwigzku przyczynowo - skutkowego z zaistniatym
wypadkiem, przyjmujac zgodnie z btednymi ustaleniami biegtego, ze kierujgcy
samochodem marki V. poruszat sie z predkos$cig nadmierng i niedostosowang do
istniejgcych warunkdéw ruchowo - drogowym i oznakowania pionowego drogi, to
biegty w ogdle pomingt bardzo istotny fakt, ze kierujgca samochodem marki F.
zblizata sie do drogi z pierwszenstwem przejazdu i zgodnie z oznakowaniem
pionowym A7, oznakowaniem poziomym P 15 i zgodnie z art. 3 i 25 ust. 1 ustawy
Prawo o Ruchu Drogowym zobowigzana byta do zachowania szczegodlnej
ostroznosci poprzez dokonanie wiasciwej obserwacji i oceny sytuacji na drodze,
jednoznacznego zidentyfikowania predkosci samochodu marki V. i odlegtosci w
jakiej znajdowat sie w/w pojazd przed jej torem i dokonania jednoznacznej oceny,
czy wjezdzajgc na jezdnie z pierwszenstwem przejazdu nie spowoduje zagrozenia
bezpieczenstwa i opusci jezdnie drogi z pierwszenstwem przejazdu przed
samochodem marki V., ktéry poruszat sie z nadmierng predkoscig - zgodnie z
przepisami ustawy Prawo o Ruchu Drogowym - nawet przy przyjeciu
nieprawidtowego zachowania sie na drodze kierujgcego samochodem marki V., nie
zwalniato to kierujgcej samochodem marki F. do zaniechania manewréw majgcych
na celu przeciwdziatanie rozwijajgcej sie konfliktowej sytuacji na drodze i podjecia

w tym przypadku skutecznych manewréw majgcych na celu unikniecie wypadku,

- w zaistniatej sytuacji ruchowo - drogowej brak prawidtowej oceny odlegtosci i
predkosci samochodu marki V. przez kierujgcg samochodem marki F. i brak
zaniechania wjazdu przez kierujgcg na droge z pierwszenstwem przejazdu, w
sposbéb bezposredni spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa na drodze poprzez
zajechanie drogi samochodowi marki V. bez wzgledu na to, czy pojazd marki V.

poruszat sie z predkoscig prawidtowg czy nieprawidtowa,

- zawarte w punkcie 7 wnioskow koncowych opinii biegtego stwierdzenia sg razgco
sprzeczne z ustaleniami wskazanymi w punkcie 9 wnioskéw kohcowych opinii, z
ktorych wynika, ze kierujgca samochodem marki F. bedgc w czasie 2.1. sek. przed
zdarzeniem oraz w odlegtosci ok. 10.60 m przed wypadkiem, bedac jeszcze na
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drodze podporzadkowanej ulicy Z. posiadata fizyczne mozliwosci zauwazenia i
zidentyfikowania parametrow ruchu nadjezdzajgcego samochodu marki V. i
unikniecia wypadku, co jednoczesnie wskazuje, ze wnioski z punktu 4 opinii -
mianowicie ze wjazd kierujgcej na skrzyzowanie byt manewrem bezpiecznym oraz

uzasadnienie biegtego z punktu 9 sg wewnetrznie sprzeczne,

+ bezpodstawnym przyjeciu, Zze opinia biegtego z zakresu rekonstrukciji
wypadkéw komunikacyjnych G.W. jest petna jasna i nie zawierajgca sprzeczno$ci,
w sytuacji gdy opinia ta nie pozwala na poprawne i profesjonalne ustalenie
rzeczywistych okolicznosci i przyczyn zaistniatego wypadku, jak réwniez majgc na

uwadze razgcg btedng metode badawcza,

+ bezpodstawnym przyjeciu, ze przy wyrokowaniu nalezy poming¢ dowdd z
opinii prywatnej biegtego Z.J., wobec przyjecia, ze wnioski opinii prywatnej sg
sprzeczne z wnioskami opinii biegtego G. W. i opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych
w Krakowie, bez jakiegokolwiek wyjasnienia, co swiadczy o tym, ze wnioski ptyngce
Z opinii biegtego Z.J. sg niezasadne, podczas gdy opinia prywatna nie ma
szczegolnej mocy dowodowej, a orzekajgcy w sprawie sgd winien dokonac jej
oceny w ramach swobodnej oceny dowoddéw, kierujgc sie zasadami prawidtowego

rozumowania i wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtiowe rozwazenie
zarzutéw apelacji w zakresie obrazy art. 201 k.p.k. w zw. z art., 196 § 3 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z przestuchania
przed Sgdem Rejonowym w Przemys$lu biegtego P.C. z Instytutu Ekspertyz
Sadowych w Krakowie, wobec uznania, ze wydana przez niego opinia IES w
Krakowie, zalegajgca w aktach sprawy jest opinig kompleksowg, petng, jasng i
niezawierajgcg wewnetrznych sprzecznosci, biegli w sposéb szczegotowy
odpowiedzieli na pytanie Sgdu, a jednoczesnie opinia ta jest spéjna we wnioskach
koncowych z opinig biegtego G.W., a co wiecej zmierza ona do przediuzenia
postepowania, podczas gdy opinia sporzgdzona przez Instytut Ekspertyz Sgdowych
w Krakowie jest niekompletna, btedna pod wzgledem merytorycznym i

obliczeniowym, wewnetrznie sprzeczna oraz niezgodna z obowigzujgcymi
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zasadami ruchu drogowego, wynikajgcymi z ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o

Ruchu Drogowym,

VI. razgce naruszenie przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutéw apelacji w zakresie obrazy art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
przy wyrokowaniu materiatu dowodowego w zakresie dowodu z prywatnej opinii
biegtego Z.J., wobec uznania, Ze jest ona catkowicie sprzeczna z opinig Instytutu
Ekspertyz Sgdowych, jak réwniez opinig biegtego W., podczas gdy, pomimo ze
opinia ta nie zostata wywotana postanowieniem Sadu, to nie zmienia to faktu, ze
zostata wykonana na petnym materiale dowodowym, przez profesjonalnego
biegtego, wpisanego na liste biegtych sgdowych Sgdu Okregowego w Rzeszowie,
Krosnie i Przemys$lu i brak jest mozliwosci jej pominiecia przy wyrokowaniu tylko i
wytacznie na skutek przyjecia, ze tresc¢ tej opinii jest sprzeczna z wnioskami innej
opinii - rolg orzekajgcego w sprawie Sgdu jest dokonanie oceny poszczegdlnych
dowoddéw oraz konkretne wskazanie, dlaczego jednym z nich przyznaje sie walor

wiarygodnosci, a drugim takiego waloru sie odmawia;

VII. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutow apelacji w zakresie obrazy 424 § 1 k.p.k. poprzez ogdlnikowe
i pobiezne uzasadnienie wyroku Sadu | instancji, pomijajgce okolicznosci kluczowe

dla sprawy;

VIIl. razgce naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
rozwazenie zarzutdw apelacji w zakresie razgcej niewspotmiernosci orzeczonej
wzgledem oskarzonego kary i $rodka karnego, w sytuacji gdy przy uznaniu winy
oskarzonego zasadnym byto wymierzenie oskarzonemu kary fagodniejszej,
oskarzony nigdy nie wchodzit w konflikty z prawem, dobrze przezyt on swoje zycie,
nie byt on dotychczas karany, réwniez i bezzasadne jest orzekanie zakazu

prowadzenia pojazdow wzgledem oskarzonego na tak dtugi okres.
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Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu z uwagi na oczywiscie niestuszne skazanie, ewentualnie
0 uchylenie ww. wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

wiasciwemu sgdowi.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje, wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej. Do tego stanowiska przytgczyta sie oskarzycielka positkowa.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej oddalenia na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Pierwszy zarzut, w ktorym wskazano na obraze przepiséw postepowania
normujgcych standardy rzetelnej kontroli instancyjnej w istocie sprowadza sie do
kwestionowania ustalen faktycznych co do faktu gtéwnego tj. przypisania
skazanemu spowodowania wypadku komunikacyjnego, przy wskazaniu, ze
sprawcg wypadku byta pokrzywdzona A.H., co pozostaje w catkowitej sprzecznosci
z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie. Tak ujety zarzut jedynie z
pozoru wskazuje na obraze przepisébw prawa, koncentrujgc sie na warstwie
faktycznej, ktéra nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw kasacyjnych. Analogiczny
charakter ma rowniez zarzut nr 2, przy czym z treSci zarzutu nie wynika, w jaki
sposob Sgd odwotawczy miatby naruszy¢ art. 433 § 1 k.p.k. czy tez art. 455 k.p.k.
W orzecznictwie wielokrotnie wskazywano, ze ,kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co
do rodzaju i konstrukcji zarzutdéw kasacyjnych. W ZzZadnym razie nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r., Il
KK 265/17, LEX nr 2334872; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca
2024 r., lll KK 406/23, LEX nr 3715944).
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Jako bezzasadny jawi sie trzeci zarzut, dotyczgcy oddalenia wniosku o
przestuchanie T.M. na rozprawie odwotawczej. Nalezy podkresli¢, ze wprawdzie
oskarzony ma prawo do sktadania wyjasnien, to jednak takie uprawnienie dotyczy
postepowania przed Sadem pierwszej instancji, ktéory dokonuje oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i na jego podstawie
wyprowadza ustalenia faktyczne. Przestuchanie oskarzonego na rozprawie
odwotawczej, w ktorej juz tylko kontroluje sie orzeczenie Sgdu meriti jest rzecz
jasna mozliwe, jednak — co oczywiste w Swietle celéw postepowania odwotawczego
— nie jest to zasada, lecz potrzeba taka musi wynika¢ z uwarunkowan danej sprawy
a inicjatywa dowodowa strony w tym zakresie podlega takim samym regutom, jak
ocena zasadnosci przeprowadzenia kazdego innego dowodu. W realiach
procesowych niniejszej sprawy oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie
T.M. na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. nie byto bezpodstawne, wobec
dotychczasowej postawy skazanego, ktéry — jak tez to zauwazyt Sad odwotawczy
(s. 27 uzasadnienia) — podczas przestuchania na rozprawie przed Sgdem | instancji
skorzystat z prawa do odmowy sktadania wyjasnien, a z protokotu tej rozprawy nie
wynika, aby chciat sktada¢ relacje procesowe w dalszym toku postepowania. Z
kolei a ostatni termin rozprawy w dniu 11 pazdziernika 2023 r. skazany nie stawit

sie bez usprawiedliwienia.

Réwniez za oczywiscie bezzasadny nalezy uznaé zarzut dotyczacy
oddalenia wniosku obrohcy zawartego w apelacji o dopuszczenie dowodu z
uzupetniajgcej opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych w Krakowie, albowiem jego
podstawg byto kwestionowanie samej opinii, co — jak wynika z rozwazah Sgdu
odwotawczego — nie byta zasadne. Przypomnieé nalezy, ze ,w kwestii uznania
opinii za jasng i petng w rozumieniu art. 201 k.p.k. decydujgce znaczenie ma ocena
organu procesowego, a nie stron, chyba ze zastrzezenia strony sg uzasadnione, a
ocena tego organu dowolna” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca
2020 r., V KK 283/20, LEX nr 3276606). , To, ze opinia nie jest przekonywujgca dla
strony postepowania nie musi stanowiC przestanki dopuszczania opinii
uzupetniajgcej bagdz tez zupetnie nowej opinii. Strona dgzgca do dopuszczenia
opinii jest zobowigzana wskazaé, na jakie okolicznosci, ze wzgledu na wymienione

przez nig mankamenty opinii okre$lone w art. 201 k.p.k., zachodzi potrzeba
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dodatkowego przestuchania biegtego” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia
2021 r., 1l KK 410/19, LEX nr 3169211). Sgd odwotawczy obszernie i drobiazgowo
odniost sie do zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych wydanych w sprawie opinii, w
tym do opinii IES w Krakowie, wskazujgc na podstawnosc¢ przeprowadzonych w nigj
obliczen oraz czasoprzestrzennego ,rozliczenia” zdarzenia (s. 13-20 uzasadnienia),
co doprowadzito do zaaprobowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad |

instanciji.

Analogiczne stanowisko nalezy odnies¢ do dwoch kolejnych zarzutéw, w
ktérych zakwestionowano jakos¢ kontroli instancyjnej, wyrazajgc poglad o
wadliwosci oceny biegtych w sprawie oraz wyprowadzonych na podstawie tych
dowodow ustalen faktycznych. Warto zauwazy¢, ze zarzut nr V stanowi
skopiowanie zarzutu apelacyjnego nr 1, co potwierdza rowniez to, ze w dalszej
kolejnosci przed zarzutem nr VI autor kasacji umiescit akapit oznaczony cyfrg ,2”,
stanowigcy powtorzenie zarzutu nr 2 apelacji. Taki sposob formutowania zarzutéw
kasacyjnych, przy wysokim poziomie rozwazan Sgdu ad quem, wskazuje na prébe
zdublowania kontroli instancyjnej, stwarzajgc podstawy do uznania kasacji za
oczywiscie bezzasadng. Z tego wzgledu wolno jedynie stwierdzi¢, ze — jak juz
wskazano — Sgd odwotawczy kompleksowo, a przy tym drobiazgowo rozpoznat
zarzuty apelacyjne, za$ autor kasacji nie podwazyt samej jakosci procedowania
Sadu ad quem, lecz zaprezentowat wtasng analize opiniowania biegtych w sprawie
oraz przedstawit subiektywne stanowisko co do przyczyn zdarzenia bedgcego
przedmiotem niniejszej sprawy. W tym kontekscie nalezy podkreslic, ze w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego od dawna akcentuje sie, ze ,nie nalezy do
kompetencji stron decydowanie, jakie metody badawcze dla stwierdzenia
okolicznosci majgcych istotny wptyw na rozstrzygniecie sprawy okazg sie przydatne
w razie koniecznosci wykorzystania wiadomosci specjalnych posiadanych przez
powotanych biegtych (art. 176 § 1 k.p.k.). Decydujg o tym biegli majac na wzgledzie
podlegajgce ocenie okolicznosci, zebrany w sprawie materiat dowodowy, aktualny
stan nauki i stosowane w konkretnej dyscyplinie nauki dostepne metody badawcze”
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1987 r., IV KR 502/86, LEX nr 21002).
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Jesli chodzi o kwestie doniostosci dla sprawy ,prywatnej opinii biegtego”
(zarzut nr 6), to Sad odwotawczy szczegotowo zweryfikowat ocene tego dowodu
przez Sad meriti, czemu dat wyraz w obszernej czesci uzasadnienia (s. 22-25).
Wolno jedynie dodac, ze tzw. opinia prywatna obarczona jest wysokim ryzykiem
braku obiektywizmu z uwagi na to, ze wydawana na zlecenie oraz na koszt strony
postepowania i — co oczywiste — przedktadana jest jako dowod w sprawie tylko
wowczas, jezeli jest korzystna dla strony. Nie oznacza to automatycznie jej
bezwartosciowosci dla postepowania dowodowego, jednak ocena tego dowodu
powinna by¢ dokonywana ze szczegolng rozwagg i stuzyC raczej podaniu w
watpliwos¢ opinii biegtego przeprowadzonej wczesniej przez sad w Swietle hipotezy
art. 201 k.p.k., nie zas zastepowac¢ wiasciwy dowod z opinii biegtego, ktdérym taka

prywatna opinia rzecz jasna nie jest.

Odnoszgc sie do kwestionowanej ptaszczyzny ustalen faktycznych, to z
oczywistych wzgledéw wynikajgcych z charakteru postepowania kasacyjnego, ktore
nie moze stuzy¢ zdublowaniu kontroli instancyjnej, sfera ta pozostaje zasadniczo
poza zakresem rozpoznania kasacji. Warto jednak zaakcentowac, ze w niniejszej
sprawie zasadnicze elementy stanu faktycznego nie tylko nie budzg watpliwosci,
lecz sg oczywiste. Jezeli bowiem ustalono, Zze oskarzony na krotko przed
zderzeniem, zblizajgc sie do skrzyzowania, poruszat sie¢ z predkoscig bliskg 160
km/h, przy ograniczeniu predkosci do 70 km/h, a wjezdzajgca na skrzyzowanie A.H.,
nie mogta dostrzec nadjezdzajgcego pojazdu skazanego, a zatem miata podstawy
przypuszczac, ze dokonywany przez nig manewr skretu w lewo nie spowoduje
zagrozenia w ruchu, to pozbawione podstaw jest twierdzenie o tym, Zze to ta
pokrzywdzona spowodowata wypadek, czy tez chociazby miata sie przyczyni¢ do
wypadku. Niewatpliwe w swietle tych ustalen faktycznych sprawcg tego zdarzenia
byt skazany, ktory razgco i umysSinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu, co

pozostawiato w zwigzku przyczynowym z wystgpieniem wypadku.

Zarzut nr VIl zostat ujety w tak ogdiny sposéb, ze nie sposob odnies¢ sie do
niego merytorycznie, za$ ostatni, VIl zarzut sprowadza sie¢ w istocie do

podnoszenia zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, ktéra tylko pozornie zostata
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powigzana z obrazg przepisow prawa, a zatem w tym zakresie kasacja nie jest

dopuszczalna.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. kosztami
procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzajgc skazanego, w tym zasgdzajgc od
T.M. na rzecz oskarzycielki positkowej Z.H. zwrot uzasadnionych wydatkéw strony
w zwigzku z czynnosciami petnomocnika z wyboru w postepowaniu kasacyjnym,
ktérych wysokos¢ okreslono na podstawie § 12 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci radcow prawnych (t.j. Dz.U.2023.1935).

WB.
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