Sygn. akt 1l KK 364/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Piotr Mirek

w sprawie skazanego F. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 2 k.k. w zb. z
art. 310§ 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 4 marca 2020 r., sygn. akt IV K (...)

uchyla zaskarzony wyrok w czesci w ktorej nie orzeczono o
natozeniu na F.B. jednego z obowigzkow probacyjnych
wskazanych w art. 72 § 1 k.k. i w tym zakresie sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
W akcie oskarzenia, ktory wptyngt do Sgdu Okregowego w L.F.B. zostat oskarzony

o to, ze:

1. w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r. do dnia 6 listopada 2017 r.,
daty dziennej blizej nieustalonej w L., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowe] usitowat doprowadzi¢ R.B. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 15 560,96 zt w ten sposob, ze podrobit dokument
uprawniajgcy do otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla in blanco z
dnia 18 kwietnia 2016 r., opatrzonego podpisem R.B., ktéry to dokument
pokrzywdzony przekazat P.B. celem zabezpieczenia umowy pozyczki na
kwote 5 000 zt dopisujgc indos ,ustepuje bez obliga na okaziciela” i nakreslit
pismem recznym podpis o tresci ,P.”, jak rowniez wypetnit przedmiotowy
weksel niezgodnie z wolg podpisanego, wpisujgc date i miejsce wystawienia
weksla, termin ptatnosci oraz kwote z weksla, a nastepnie puscit w obieg tak
podrobiony weksel poprzez przekazanie go adwokatowi S.F., ktéry na mocy
udzielonego mu petnomocnictwa skierowat do R.B. pisemne wezwanie do
zaptaty kwoty z weksla wraz z naleznosciami ubocznymi datowane na dzien
31 pazdziernika 2017 r., czym wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co do
nabycia prawa z weksla, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na
postawe pokrzywdzonego, tj. o popetienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art. 310 § 1 k.k. w zb. z art.
310§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,

2. w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r. do dnia 20 listopada 2017
r., daty dziennej blizej nieustalonej w L., dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majgtkowe] usitowat doprowadzi¢ M.W. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w tgcznej kwocie 6 420,62 zt w ten sposob, ze podrobit dokument
uprawniajgcy do otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla in blanco z
dnia 12 pazdziernika 2015 r., opatrzonego podpisem M.W., ktéry to
dokument pokrzywdzony przekazat P.B. celem zabezpieczenia umowy

pozyczki na kwote 1 000 zt dopisujgc indos ,ustepuje bez obliga na



okaziciela” i nakreslit pismem recznym podpis o tresci ,P.B.”, jak rowniez
wypetit przedmiotowy weksel niezgodnie z wolg podpisanego, wpisujgc
date i miejsce wystawienia weksla, termin ptatnosci oraz kwote z weksla,
oraz wypetnit weksel in blanco z dnia 1 grudnia 2015 r., opatrzony podpisem
M.W. niezgodnie z wolg podpisanego, wpisujgc date i miejsce wystawienia
weksla, termin ptatnosci, miejsce ptatnosci oraz kwote z weksla, a nastepnie
puscit w obieg podrobiony weksel z dnia 12 pazdziernika 2015 r., oraz
postuzyt sie wekslem z dnia 1 grudnia 2015 r. poprzez przekazanie ich
adwokatowi S.F., ktéry na mocy udzielonego mu petnomocnictwa skierowat
do M.W. pisemne wezwanie do zaptaty kwoty z weksli wraz z naleznosciami
ubocznymi datowane na dzien 6 listopada 2017 r., czym wprowadzit
pokrzywdzonego w btgd co do nabycia prawa z weksli, lecz zamierzonego
celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. o popetnienie
czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 2 k.k. w zb.
zart. 310 § 1 kk.w zb. zart. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. (k. 772-478, tom 1lI).

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 4 marca 2020 r., sygn. akt IV K (...),
F.B. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt | aktu oskarzenia uznat za winnego
tego, ze w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r. do dnia 6 listopada 2017 r., daty
dziennej blizej nieustalonej w L., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
usitowat doprowadzi¢ R.B. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej
kwocie 15 560,96 zt przez to, ze podrobit dokument uprawniajgcy do otrzymania
sumy pienieznej w postaci weksla in blanco z dnia 18 kwietnia 2016 r., opatrzonego
podpisem R.B., ktory to dokument pokrzywdzony uprzednio przekazat P.B. celem
zabezpieczenia umowy pozyczki na kwote 5 000 zt w ten sposob, ze nakreslit
pismem recznym na druku tego weksla nazwisko ,,B.” wiedzgc o tym, ze
nieustalona osoba w nieustalonych okoliczno$ciach dopisata przed stowem ,,B.”
imie ,,P.” oraz dopisata indos ,ustepuje bez obliga na okaziciela" i wypetnita
przedmiotowy weksel niezgodnie z wolg podpisanego wpisujgc date i miejsce
wystawienia weksla, termin ptatnosci oraz kwote z weksla, niezgodnie z wolg
pokrzywdzonego i uzyt tak podrobionego weksla jako autentycznego, puszczajgc

go w obieg poprzez przekazanie takiego weksla adwokatowi S.F., ktéry na mocy



udzielonego mu petnomocnictwa skierowat do R.B. pisemne wezwanie do zaptaty
kwoty z weksla wraz z naleznosciami ubocznymi datowane na dzien 31
pazdziernika 2017 r., czym wprowadzit pokrzywdzonego w bigd, co do nabycia
prawa z weksla, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na postawe
pokrzywdzonego, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art. 310 § 1 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k;;

F.B. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia uznat za winnego
tego, ze w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r. do dnia 20 listopada 2017 r., daty
dziennej blizej nieustalonej w L., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
usitowat doprowadzi¢ M.W. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej
kwocie 6 420,62 zt w ten sposob, Zze podrobit dokument uprawniajgcy do
otrzymania sumy pienieznej w postaci weksla in blanco z dnia 12 pazdziernika
2015 r., opatrzonego podpisem M.W., ktéry to dokument pokrzywdzony uprzednio
przekazat P.B. celem zabezpieczenia umowy pozyczki na kwote 1 000 zt w ten
sposob, ze nakreslit pismem recznym na druku tego weksla nazwisko ,B.” oraz
wiedzgc o tym, Ze nieustalona osoba w nieustalonych okolicznosciach przed
stowem ,,B.” dopisata imie ,P.” oraz dopisata indos ,ustepuje bez obliga na
Okaziciela” i wypetnita przedmiotowy weksel wpisujgc date i miejsce wystawienia
weksla, termin ptatnosci oraz kwote z weksla, niezgodnie z wolg pokrzywdzonego i
uzyt nastepnie tak podrobionego weksla jako autentycznego razem z wekslem in
blanco z dnia 1 grudnia 2015 r., opatrzonym podpisem M.W., ktéry zostat
niezgodnie z wolg podpisanego, opatrzony datg i miejscem wystawienia weksla,
terminem ptatnosci, miejscem ptatnosci oraz kwotg z weksla i postuzyt sie takim
wekslem puszczajgc go w obieg razem z wekslem z dnia 12 pazdziernika 2015 r.
poprzez przekazanie go adwokatowi S.F., ktéry na mocy udzielonego mu
petnomocnictwa skierowat do M.W. pisemne wezwanie do zaptaty kwoty z weksli
wraz z naleznosciami ubocznymi datowane na dzien 6 listopada 2017 r., czym
wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co do nabycia prawa z weksli, lecz
zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. czynu

wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270



§2kk.wzb.zart. 310§ 1 k.k. wzb. zart. 310 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.;

na podstawie art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. za oba
przypisane czyny, przy zastosowaniu art. 60 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k.,
wymierzyt F.B. kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 91 § 1 k.k. w
zw. z art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 280 stawek dziennych ustalajgc

wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zi;

na podstawie art. 316 § 1 k.k. orzekt wobec niego w zwigzku ze skazaniem za czyn
przypisany oskarzonemu w punkcie 1 wyroku przepadek dokumentu opisanego i
wymienionego w wykazie dowoddéw rzeczowych nr 1/18. pod poz. 1, ponadto orzekt
w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 2 wyroku
przepadek dokumentow opisanych i wymienionych w wykazie dowodow

rzeczowych nr 1/18 pod poz. 2 3;

zasgdzit od F.B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6 460 zt tytutem optaty oraz
kwote 9 924,11 zt tytutem zwrotu wydatkoéw (k.771 - 773, tom V).

Apelacje od powyzszego wyroku na niekorzy$¢ F.B. ziozyt Prokurator

Prokuratury Rejonowej w L.. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé
orzeczenia poprzez wyrazenie btednego poglagdu w ramach przypisanych
oskarzonemu F.B. czynéw, iz zarbwno na wekslu in blanco z dnia 18
kwietnia 2016 r., opatrzonym podpisem R.B., z dnia 12 pazdziernika 2015 r.,
jak réwniez z dnia 1 grudnia 2015 r., opatrzonych podpisem M.W., ktore to
dokumenty pokrzywdzeni uprzednio przekazali P.B. celem zabezpieczenia
umow pozyczek, nieustalona osoba w nieustalonych okolicznosciach na
wekslach z dnia 18 kwietnia 2016 r. i 12 pazdziernika 2015 r., dopisata przed
stowem ,B." imie ,P.” oraz dopisata indos ,ustepuje bez obliga na okaziciela,”
jak réwniez wypetnita przedmiotowe weksle wpisujgc date i miejsce
wystawienia weksli, termin ptatnosci oraz kwoty z weksli niezgodnie z wolg
pokrzywdzonych, podczas gdy analiza zgromadzonego w sprawie materiatu

dowodowego, jak rowniez zasady prawidtowego rozumowania oraz



wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego nieodparcie prowadzg do
wniosku, iz to F.B. osobiscie podrobit przywotane dokumenty poprzez
dopisanie na wekslu in blanco z dnia 18 kwietnia 2016 r., opatrzonym
podpisem R.B. oraz z dnia 12 pazdziernika 2015 r., opatrzonym podpisem
M.W. ,,ustepuje bez obliga na okaziciela” i nakreslit pismem recznym podpis
o tresci ,P.B.”, jak rowniez wypetnit te dokumenty oraz weksel in blanco z
dnia 1 grudnia 2015 r. opatrzony podpisem M. W. niezgodnie z wolg
podpisanych, wpisujgc date i miejsce wystawienia poszczegolnych weksli,
termin ptatnosci oraz kwoty z weksli, a nastepnie puscit w obieg tak
podrobione weksle poprzez przekazanie ich swojemu petnomocnikowi

adwokatowi S.F.;

2. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec F.B. kary w
wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 280 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 110 zt, poprzez bezpodstawne
przyjecie, iz w realiach niniejszej sprawy zaistniat szczegolnie uzasadniony
wypadek uprawniajgcy do zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
przewidziany w art. 60 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k., w sytuacji, gdy analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci
przebiegu i okoliczno$ci poszczegolnych zdarzeh, motywacji jakg kierowat
sie oskarzony, charakteru przypisanych mu zbrodni, postawy prezentowanej
przez oskarzonego w toku postepowania sprawia, ze tak uksztattowana kara
nie uwzglednia znacznego stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czyndw,
jak réwniez nie spetnia swoich celéw w zakresie ksztattowania swiadomosci
prawnej spoteczenstwa oraz wplywu represyjno - wychowawczego w

odniesieniu do F.B..

Podnoszgc powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez:

1. okreslenie przypisanych F.B. czynéw w ksztatcie opisanym w

punkcie | i Il aktu oskarzenia;



2. wymierzenie F.B. na podstawie art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. kary 6 lat pozbawienia wolnosci oraz 280
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ pojedynczej stawki na kwote
110 (k. 798-803, tom V).

Apelacje od powotanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego L. ztozyli rowniez

dwaj obroncy F.B..

| tak, obrohca adw. F.P., podnoszgc majgcg wptyw na treS¢ zapadtego
wyroku obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
art. 193 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., skutkujgcg btedem w ustaleniach
faktycznych, zakwestionowat przyjecie przez Sad Okregowy L., iz autorem
podpisu ,,B.” na wekslach in blanco jest F.B., wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (k. 806-810, tom V).

Drugi  obroica, adw. S.F., zarzucit w apelacji obraze przepisow
postepowania (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.), wyrazajgcg sie w
dokonaniu dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, a nadto obraze
przepisow prawa materialnego, tj. 310 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k., poprzez ich wadliwe
zastosowanie i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie F.B. od
popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania (k.
825-831, tom V).

Po rozpoznaniu ztozonych apelacji Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 27
kwietnia 2021 r., sygn. Il AKa (...):

1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

1. F.B. w granicach czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu
oskarzenia uznat za winnego tego, ze w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r.
do dnia 6 listopada 2017 r., daty dziennej blizej nieustalonej w L. dziatajgc w
celu osiggniecia korzysci majagtkowej usitowat doprowadzi¢c R.B. do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 15 560,96 zt w ten



sposob, ze wiedzac, iz nieustalona osoba w nieustalonych okolicznosciach
dopisata na dokumencie uprawniajgcym do otrzymania sumy pienieznej w
postaci weksla in blanco z dnia 18 kwietnia 2016 r., opatrzonego podpisem
R.B., ktéry to dokument pokrzywdzony uprzednio przekazat P.B. celem
zabezpieczenia umowy pozyczki na kwote 5 000 zt, pismem recznym ,,B.P. ”
oraz indos ,ustepuje bez obliga na okaziciela” i wypetnita przedmiotowy
weksel niezgodnie z wolg podpisanego, wpisujgc date i miejsce wystawienia
weksla, termin ptatnosci oraz kwote z weksla, uzyt tak podrobionego weksla
jako autentycznego, puszczajgc go w obieg poprzez przekazanie takiego
weksla adwokatowi S.F., ktdory na mocy udzielonego mu petnomocnictwa
skierowat do R.B. pisemne wezwanie do zaptaty kwoty z weksla, wraz z
naleznosciami ubocznymi, datowane na dzieh 31 pazdziernika 2017 r., czym
wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co do nabycia prawa z weksla, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego, fj.
czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w
zb.z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k;;

2. F.B. w granicach czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu
oskarzenia uznat za winnego tego, ze w okresie od dnia 8 kwietnia 2017 r.
do dnia 20 listopada 2017 r., daty dziennej blizej nieustalonej w L., dziatajgc
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej usitowat doprowadzic M.W. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 6 420,62 zt w ten
sposob, ze wiedzac, iz nieustalona osoba w nieustalonych okolicznosciach
dopisata na dokumencie uprawniajgcym do otrzymania sumy pienieznej w
postaci weksla in blanco z dnia 12 pazdziernika 2015 r., opatrzonego
podpisem M.W., ktory to dokument pokrzywdzony uprzednio przekazat P.B.
celem zabezpieczenia umowy pozyczki na kwote 1 000 2z, pismem
recznym ,,B.P." oraz indos ,ustepuje bez obliga na okaziciela" i wypetnita
przedmiotowy weksel niezgodnie z wolg podpisanego wpisujgc date i
miejsce wystawienia weksla, termin pfatnosci oraz kwote z weksla,
niezgodnie z wolg pokrzywdzonego wpisujgc date i miejsce wystawienia

weksla, termin pfatnosci oraz kwote z weksla niezgodnie z wolg



pokrzywdzonego, uzyt tak podrobionego weksla jako autentycznego razem z
wekslem in blanco z dnia 1 grudnia 2015 r., opatrzonym podpisem M.W.,
ktéry zostat niezgodnie z wolg podpisanego opatrzony datg i miejscem
wystawienia weksla, terminem ptatnosci oraz kwotg z weksla i postuzyt sie
takim dokumentem puszczajgc go w obieg razem z wekslem z dnia 12
pazdziernika 2015 r., poprzez przekazanie go adwokatowi S.F., ktory na
mocy udzielonego mu petnomocnictwa skierowat do M.W. pisemne
wezwanie do zaptaty kwoty z weksli wraz z naleznosciami ubocznymi,
datowane na dzienh 6 listopada 2017 r., czym wprowadzit pokrzywdzonego w
btad co do nabycia prawa z weksli, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje
art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art.
310§ 2kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k;;

3. na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. za obydwa przypisane F.B. czyny wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2
k.k. kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢

jednej stawki dziennej na kwote 100 zk;

4. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.kk. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo
zawiesit wykonanie wymierzonej F.B. kary pozbawienia wolnosci na okres

dwach lat proby;

5. zasadzit na rzecz Skarbu Panstwa od F.B. kwote 4 180 zt

tytutem optaty za obie instancje;
6. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

7. zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa od F.B. kwote 20 zt tytutem

zwrotu wydatkéw postepowania odwotawczego (k. 860-861, tom V).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il
AKa (...), kasacje na niekorzys¢ skazanego F.B., zlozyt Prokurator Generalny.

Zaskarzyt ten wyrok w zakresie braku rozstrzygniecia o obligatoryjnym obowigzku
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probacyjnym, sposrod wymienionych w art. 72 § 1 k.k., zarzucajac razgce i majgce
istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 72 § 1 k.k., polegajgce na nienatozeniu na F.B. przynajmniej
jednego z obowigzkoéw probacyjnych wymienionych w art. 72 § 1 k.k., do czego Sad
Apelacyjny (...) byt zobowigzany dokonujgc zmiany orzeczenia Sadu | instanciji
poprzez wymierzenie mu kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres dwdch lat proby i nie orzekajgc zadnego
srodka karnego, gdyz natozenie jednego z obowigzkow probacyjnych wskazanych
w art. 72 § 1 k.k., przy braku rozstrzygniecia o srodku karnym, ma obligatoryjny
charakter. Podnoszgc ten zarzut wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w (...)
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co pozwala na

jej uwzglednienie w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 72 § 1 k.k. sgd zawieszajgc warunkowo wykonanie
kary pozbawienia wolnosci zobowigzany jest orzec jeden z wymienionych w tym
przepisie srodkdw probacyjnych. Zobowigzanie to staje sie fakultatywne jedynie
wowczas, gdy jednoczesnie z zawieszeniem orzeczono $rodek karny (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il KK 283/18,
Legalis, z dnia 10 grudnia 2020 r., sygn. akt V KK 288/20, Lex nr 3093361).

W niniejszej sprawie powyzszy przepis, co oczywiste nie modgt byc
zastosowany przez Sad | instancji, albowiem Sad ten orzekt kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad Apelacyjny (...),
dokonat zmiany zaskarzonego wyroku, przyjat, iz brak dowodow pozwalajgcych na
przypisania F.B. popetnienia zbrodni z art. 310 § 1 k.k., za$§ czyny mu przypisane
stanowig wystepki, okreslone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. zb. z art.
270 § 2 k.k. w zb. z art. 310 § 2 k.k. i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwoéch lat proby, nie

orzekajgc zarazem zadnego srodka karnego. Orzeczony przez Sgd Okregowy w L.,
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z mocy art. 316 § 1 k.k., przepadek podrobionych dokumentéw, ktére to
rozstrzygniecie Sad Il utrzymat w mocy, nie jest wymieniony w katalogu srodkéw
karnych z art. 39 k.k.

W opisanej sytuacji bezsporne jest zatem, iz zaskarzony kasacjg reformatoryjny
wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) obarczony jest wadg, polegajgcg na braku
orzeczenia obligatoryjnego srodka probacyjnego. W pisemnym uzasadnieniu tego
wyroku przyznano, cyt. ,,przez przeoczenie Sad Apelacyjny w (...) nie orzekt
ktéregokolwiek z obowigzkéw o ktorych mowi art. 72 § 1 kk., pomimo, ze w
sprawie zostat wobec oskarzonego orzeczony przepadek a nie zaden ze srodkow

karnych.”

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w pierwszej dekadzie XXI wieku istniata
rozbieznos¢ dotyczgca kwestii, czy w postepowaniu kasacyjnym dopuszczalne jest
uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia wylacznie w czesci w jakiej nie
zawiera ono obligatoryjnego rozstrzygniecia (dopuszczono takg mozliwos¢ np.
w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 grudnia 2002 r., sygn. akt IV KK 373/02,
Legalis, z dnia 5 pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il KK 106/05, Legalis, z dnia 8
wrzesnia 2009 r., sygn. akt IV KK 205/09, Legalis, z 14 czerwca 2010 r., sygn. akt
IV KK 70/10, Legalis, z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt IV KK 374/13, Legalis,
odmienny poglad zaprezentowano np. w postanowieniu Skfadu 7 Sedziow SN z
dnia 25 marca 2010 r., | KZP 36/09, OSNKW 2010, z. 5, poz. 40, czy w wyrokach
Sadu Najwyzszego: z dnia 1 wrzesnia 2011 r., sygn. akt V KK 168/11, Legalis, z
dnia 10 wrzesnia 2013 r., sygn. akt lll KK 100/13, Legalis). W uchwale Petnego
Skfadu Izby Karnej z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | KZP 21/14, OSNKW
2016, z. 1, poz. 1, przyjeto, ze w postepowaniu kasacyjnym jest dopuszczalne
uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu wytgcznie w czesci w jakiej nie
zawiera ono rozstrzygniecia w przedmiocie srodka karnego, ktérego zastosowanie
byto obligatoryjne. W mysl ustawy o Sgdzie Najwyzszym uchwata sktadu catej izby,
z chwilg podjecia, uzyskuje moc zasady prawnej (por. szerzej W. Kozielewicz,
Instytucja uchwat Sgdu Najwyzszego majgcych moc zasad prawnych — kwestie
sporne w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w latach 1990 - 2010, w: A.
Przyborowska — Klimczak, A. Taracha (red), ludicium et Scientia. Ksiega
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jubileuszowa Profesora Romualda Kmiecika, Warszawa 2011, s. 251 — 270). Ta
uchwata odnosi sie do nie orzeczenia obligatoryjnego srodka karnego. W
identyczny sposob nalezy postgpi¢ przy braku w wyroku srodka probacyjnego,
ktérego orzeczenie byto obligatoryjne. Pamietac takze nalezy, iz przepis art. 425 §
2 zdanie drugie k.p.k., pozwala zaskarzy¢ brak okreslonego rozstrzygniecia.
Przepis ten majagcy, poprzez art. 518 k.p.k., zastosowanie w postepowaniu
kasacyjnym umozliwia zaréwno wprost zaskarzenie braku okreslonego
rozstrzygniecia, jak tez Sgdowi Najwyzszemu wydanie orzeczenia, mocg ktérego
uchyla zaskarzone kasacjg orzeczenie sgdu, w czesci w ktérej nie zawarto
okreslonego rozstrzygniecia i przekazuje sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania (por. art. 425 § 2 zdanie drugie k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 537 §
2 k.p.k.).

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.



