Sygn. akt Il KK 364/19

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie L. O.

skazanego zart. 177 § 2 kk. wzw. zart. 178 § 1 kk. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 31 lipca 2019r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt I K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego t. O. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt 11 K (...),

uznatt. O. za winnego tego, ze:

l. w dniu 23 grudnia 2015 r. w miejscowosci M., gm. W., prowadzgc w stanie
nietrzezwosci (0,68 promila alkoholu we krwi) samochéd m-ki R. (...) nr rej. (...),
nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, w ten sposaob, iz
niedostatecznie obserwowat jezdnie przed pojazdem inajechat na
poruszajgcego sie w tym samym kierunku kierujgcego rowerem W. O., w wyniku
czego odnidst on liczne obrazenia ciata (szczeg6towo opisane w wyroku)

skutkujgce jego zgonem, a nastepnie zbiegt z miejsca zdarzenia, i przyjmujac, ze



czyn ten wyczerpat dyspozycje art. 177 § 2k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k,, na
podstawie art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio;

Il. w czasie i miejscu jak w punkcie |, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosSci
(0,68 promila alkoholu we krwi), prowadzit samochdd marki R. (...) nrrej. (...) w
ruchu lagdowym, tj. czynu z art. 178a § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. $wiadczenie
pieniezne w kwocie 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;.

Na podstawie art. 85§ 112 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary pozbawienia
wolnosci potgczyt i orzekt kare tgczng w wysokosci 2 lat pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc oskarzonemu na jej poczet okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie. Na podstawie art. 90 § 2 k.k. potaczyt orzeczone zakazy
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i orzekt tgczny dozywotni zakaz
prowadzenia wszelkich takich pojazdéw, na poczet ktérego zaliczyt oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 24 grudnia 2015 r. do dnia 6 czerwca 2017
r. Zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w tgcznej
kwocie 3986 zi.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniesli prokurator —
na niekorzysc¢ oskarzonego, a takze jego obronca.

Oskarzyciel publiczny, zarzucajgc orzeczeniu btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wpltyw na jego tres¢ oraz obraze
przepisu prawa materialnego (art. 47 § 3 k.k.), domagat sie zmiany zaskarzonego
orzeczenia poprzez uznanie, ze £. O. umys$inie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym oraz orzeczenie od oskarzonego nawigzki w kwocie 10.000 zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Obronca oskarzonego zarzucit:



,a. W zakresie obu czyndéw przypisanych oskarzonemu (...), obraze przepisow
postepowania, ktdra miata wptyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu
art. 7, art. 193 § 1, art. 201 i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w postaci wyjasnien
oskarzonego, zeznan swiadkow - uczestnikow firmowej wigilii oraz opinii
biegtego z zakresu toksykologii, przy czym uchybienie to miato istotny wptyw na
wynik sprawy, bowiem skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, a polegajacych na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony
dopuscit sie przypisanych mu czynéw w stanie nietrzezwosci;

b. w zakresie czynu z pkt | czesci dyspozytywnej wyroku (...), obraze przepiséw
postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu
art. 7, art. 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego, przy czym uchybienie
to miato istotny wptyw na wynik sprawy, bowiem skutkowato btedem w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacych na
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym, w ten sposdb, Ze niedostatecznie obserwowat jezdnie przed
pojazdem;

w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw:

c. w zakresie obu czyndéw przypisanych oskarzonemu (...), wymierzenie razgco
niewspotmiernie surowych kar jednostkowych, w rezultacie rowniez i kary
tacznej, ktore nie uwzgledniajg wystepujgcych w sprawie okolicznosci
tagodzacych (...), a ktérych uwzglednienie przez Sad | instancji winno skutkowac
orzeczeniem wobec oskarzonego fagodniejszych kar jednostkowych, tj. w
dolnych granicach ich ustawowego zagrozenia, a w efekcie takze i kary tgcznej."

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o: ,zmiane zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci" (stwierdzenie niespojne z wczesniejszg deklaracjg

0 zaskarzeniu wyroku w catosci - uwaga SN) poprzez uniewinnienie oskarzonego

od popetnienia zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego

wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, ewentualnie (...) zmiane zaskarzonego wyroku

w zaskarzonej czesci i wymierzenie oskarzonemu kar pozbawienia wolnosci



w dolnych granicach ustawowego zagrozenia oraz kary tgcznej przy zastosowaniu
zasady absorbciji.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w zakresie czynu z pkt | wyroku przyjat,
iz oskarzony w sposéb umysiny naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
lgdowym, uzupetnit rozstrzygniecie zawarte w pkt | wyroku w ten sposob, ze w
zwigzku z popetnieniem czynu przypisanego oskarzonemu w tym punkcie,
na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt od niego na rzecz oséb najblizszych
pokrzywdzonego: corki D. P. O. isyna G. O. kwoty po 10.000 zt. W pozostatym
zakresie wyrok utrzymat w mocy (pkt Il) i zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego t. O.. Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc: ,razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia
przez Sgd Okregowy w S. rzetelnej, wszechstronnej kontroli odwotawczej
zaskarzonego przez obronce orzeczenia Sadu | instancji, w tym zwilaszcza pod
katem podniesionych w apelacji zagadnien, dotyczgcych opiniowania
toksykologicznego co do stanu nietrzezwosci oskarzonego w chwili zarzucanych
mu czyndéw, a nadto zajeciu btednego stanowiska w zakresie stanu nietrzezwosci
oskarzonego w dacie czyndéw, w sytuacji, kiedy w swietle ujawnionego w toku
rozprawy materialtu dowodowego brak bylo podstaw do poczynienia
przekonywujgcych i stanowczych wustalen w zakresie stanu nietrzezwosci
oskarzonego oraz do wydania przez biegtego opinii toksykologicznej w tej materii,
aw konsekwencji czego brak byto podstaw do zakwalifikowania czynéw
zarzucanych oskarzonemu na ptaszczyznie 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.
oraz art. 178a § 1 k.k.,, co uzasadniato uchylenie wyroku Sadu | instancji i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania" - wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Na podstawie art.

532 § k.p.k. wystgpit tez o ,wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci",



zapewne majgac na mysli wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenia, 0 czym jest mowa w tym przepisie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasaciji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.,
tj. na posiedzeniu bez udziatu stron. Chociaz w sformutowanym przez skarzgcego
zarzucie jest mowa, ze Sgd Okregowy zaniechat przeprowadzenia nalezytej kontroli
odwotawczej orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, ,w tym zwiaszcza" pod kagtem
podniesionych w apelacji zagadnien, dotyczgcych opiniowania toksykologicznego
codo stanu nietrzezwosci oskarzonego w chwili zarzucanych mu czynow,
CO sugeruje, iz nie tylko w tym zakresie wspomniana kontrola miatby by¢é wadliwa,
to treSC catej kasacji wskazuje, ze zastrzezenia skarzgcego nasuwa wytgcznie
rozwazenie przez Sad odwotawczy pierwszego (oznaczonego literg a) zarzutu
apelacji i to tylko w zakresie podnoszgcym zastrzezenia do sposobu ustalenia
stanu nietrzezwosci oskarzonego. Tylko w tym zakresie zarzut ma cechy zarzutu
kasacyjnego, natomiast pozbawiony tej cechy jest dalszy fragment zarzutu, w
ktérym pod naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. podcigga sie ,zajecie
btednego stanowiska w zakresie stanu nietrzezwosci oskarzonego w dacie
czynow". W tej czesci zarzut podnosi, co w kasacji nie jest dopuszczalne, btednosc
ustalen faktycznych, ktore zresztg poczynit Sad Rejonowy, a nie Sad drugiej
instanciji.

Lektura uzasadnienia wyroku zaskarzonego kasacjg nakazuje uznac,
ze chociaz Sad odwotawczy nie catkiem poprawnie odniést sie do pierwszego
zarzutu apelacji, to wskazane nizej uchybienia nie miaty wptywu na tre$¢ wydanego
przezen wyroku. Trzeba przy tym zwroci¢ uwage, ze w zarzucie tym wprost nie
stawiano tezy o wadliwosci opinii biegtego toksykologa stwierdzajgcej stan
nietrzezwosci oskarzonego w czasie, gdy prowadzit samochdd i spowodowat
wypadek, a jedynie wskazano, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy,
w tym opinia biegtego z zakresu toksykologii, zostat poddany ocenie dowolne;j.

Dopiero w uzasadnieniu apelacji argumentowano, ze opinia ta nie moze by¢



traktowana jako miarodajna, bowiem nie zostata oparta na ,konkretnych,
zobiektywizowanych i stanowczych przestankach". Nie mozna tez traciC z pola
widzenia faktu, ze sady obu instancji orzekaty w sytuacji, gdy $wiadomy
postawionych mu zarzutow oskarzony, tak w postepowaniu przygotowawczym,
jak i na rozprawie w obecnosci obroncy przyznat sie do popetienia zarzucanych
mu czynéw (w protokotach k. 87 i 287 akt sprawy napisano, ze przyznat sie
,W catoscie) i podat, ze na imprezie wigilinej, z ktérej wracat do domu
samochodem, wypit od 6 do 10 kieliszkdw wodki. W zwigzku z tym Sad meriti
zaznaczyt, ze ,kluczowym dowodem osobowym istotnym dla sprawy sg wyjasnienia
samego oskarzonego", ktére nalezato skonfrontowacC z innymi dowodami, w tym
zeznaniami innych uczestnikow wspomnianej imprezy. Sad przytoczyt te zeznania,
w ktorych poszczegdlni swiadkowie podawali, ze oskarzony wypit ,okoto % litra
wodki", ,pomiedzy % a /2 litra wodki", ,znaczng ilos$¢ alkoholu", ,pit rowno ze
wszystkimi" oraz ze po jego zachowaniu byto widaé, ze jest nietrzezwy. Stan ten
rzeczywiscie musiat by¢ widoczny dla otoczenia, skoro sam oskarzony podat, ze
miat propozycje odwiezienia do domu przez trzezwego kierowce. Oceniajgc te
zeznania jako wiarygodne, podobnie jak wyjasnienia oskarzonego co ilosci spozytej
wodki, Sgd Rejonowy uznat, ze staly sie one istotnym dowodem dla ustalen w
zakresie stanu trzezwosci oskarzonego, bowiem byly materiatem zrédtowym dla
opinii toksykologicznej. Opinia, ta, uznana za dowdd petnowartosciowy, byta opinig
wariantowg co do stanu trzezwosci oskarzonego [jeden z wariantéw opracowany
w oparciu o0 zeznania Swiadkdbw podawat, Zze stezenie alkoholu we krwi
oskarzonego w chwili wypadku wynosito od 0,68 (warto$¢ przyjeta w wyroku
skazujgcym) do 3,30 promila - k. 274, inny wariant - k. 269 - tez podawat te dolng
warto$¢], wobec czego Sad dokonujgc ustalen faktycznych, na zasadzie art. 5 § 2
k.p.k. przyjat wersje najkorzystniejszg dla oskarzonego. Odnotowat tez, ze biegty
wyjasnit, iz nie traktowat notatek urzedowych funkcjonariuszy Policji jako dowodu
stuzgcego do wydania opinii (poza wszystkim, nieracjonalne bytoby wykorzystanie
np. notatki K. P. - k. 35 - w ktorej zanotowano, ze t. O. podat ogdlnie, iz wypit
.Kilkae kieliszkow woddki, gdy podczas czynnosci procesowej oskarzony ilo$¢
te skonkretyzowat). Przy takim podejsciu Sgdu meriti do materiatu dowodowego,

nasuwa zastrzezenia, chociaz nie Swiadczy o wadliwosci wyroku, poglad Sadu



odwotawczego, iz zeznania uczestnikow firmowej wigili, podobnie wyjasnienia
oskarzonego, nie stanowity podstawy ustalen faktycznych w zakresie stopnia
upojenia alkoholowego oskarzonego w chwili wypadku, a wyliczenie stezenia
alkoholu w jego krwi na 0,68 promila zostato oparte na informacjach zawartych
w notatce stuzbowej policjanta K. P., ktéry sporzadzit jg po rozpytaniu oskarzonego
na okolicznos¢ ilosci spozytego alkoholu. Zarazem jednak trafnie Sgd ad quem
uznat, ze nie budzg watpliwosci zastosowane przez biegtego metody badawcze,
nadto przytoczyt jego stowa z rozprawy pierwszoinstancyjnej, iz wynik stezenia 0,68
promila alkoholu zostat przyjety na podstawie wszystkich najkorzystniejszych dla
oskarzonego parametrow (k. 314). Gdy wspomnie¢ stanowisko oskarzonego co do
zarzutéw i jego wyjasnienia oraz zeznania swiadkdéw, nie sposob podzieli¢ poglgdu
skarzgcego, ze w sprawie brak byto konkretnych przestanek do opiniowania przez
biegtego. Jezeli zas w kasacji wskazano, ze mimo dopuszczenia przez Sad
Okregowy opinii uzupetniajgcej biegtego toksykologa, ,podniesione przez obrone
watpliwosci nie zostaly przez biegtego rozwiane", a w realiach sprawy brak byto
podstaw do postugiwania sie rachunkiem retrospektywnym (skarzacy pominat, ze
biegty zaznaczyt, iz ,nie zastosowano klasycznego rachunku retrospekcyjnego” - k.
313), to trzeba uznac¢, Zze jest to subiektywne, nie wsparte przekonujgca
argumentacjg stanowisko autora kasacji oraz przypomnieé, ze byt on obecny na
rozprawie odwotawczej w dniu 26 lutego 2019 r., zadawat pytania biegtemu i nie
wskazywat wtedy na nieprawidtowosci ani przyjetej przez biegtego metody
badawczej ani przedstawionej opinii (k. 416 - 417). W konsekwencji nie postulowat
przeprowadzenia dowodu z opinii innego biegtego.

Nalezy tez nawigza¢ do tego fragmentu uzasadnienia wyroku Sagdu
Okregowego, w ktérym zaznaczono, ze po uscisleniu wyniku obliczen na rozprawie
odwotawczej biegty toksykolog wskazat, ze gdyby oprzec sie na relacji oskarzonego
co do minimalnej ilosci wypitej przez niego wodki (6 kieliszkdw), stezenie alkoholu
w jego krwi w chwili wypadku wynositoby 1,05 promila (warto$¢ podana w wariancie
G-1 pisemnej opinii - k. 272).

Sumujgc powyzsze uwagi, nalezy wskazac, ze nie ma powodow by uznad,
iz niepodzielenie zarzutu apelacji i akceptacja ustalenia, ze t. O. prowadzit

samochdéd w stanie nietrzezwosci i bedgc w tym stanie spowodowat wypadek



drogowy ze skutkiem smiertelnym, nastgpito w wyniku razgcego naruszenia przez
Sad Okregowy wskazanych w Kkasacji przepisow prawa procesowego.
Jak to odnotowat ten organ, oparcie opinii na samej tylko relacji oskarzonego
co doilosci spozytego przez niego alkoholu uprawniatloby do wnioskowania,
ze w chwili wypadku stezenie alkoholu w jego krwi przekraczato jeden promil.
Chociaz Sad ad quem tego nie akcentowat, przepis art. 434 § 1 k.p.k. wykluczat
jednak dokonanie korekty wyroku Sadu pierwszej instancji na niekorzysc
oskarzonego w zakresie ustalenia stopnia jego nietrzezwosci.

Z podanych powoddéw Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, co zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k. skutkowato obcigzeniem
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego. Wydanie orzeczenia
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito bezprzedmiotowym wypowiadanie sie co

do wstrzymania wykonania orzeczenia.



