I KK 362/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie Z.G.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 28 sierpnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 28 lutego 2025 r., sygn. akt Il Ka 12/25,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 27 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K 273/24,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.Z. (Kancelaria
Adwokacka w T.), jako obroncy skazanego wyznaczonemu z
urzedu, kwote 885,60 (stownie: osiemset osiemdziesiat piec
60/100) zlotych, obejmujaca juz nalezny VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji w sprawie;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania
kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

[WB]

UZASADNIENIE
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Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 28 lutego 2025 r.,
sygn. akt Il Ka 12/25, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnowie
z dnia 27 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K 273/24, wnidst obronca z urzedu Z. G..
Zarzucit mu razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 9 § 1 k.k. poprzez
ich niewtasciwg wykladnie polegajgcg na przyjeciu, iz czyn stanowigcy
przestepstwo oszustwa jest popetniony umysinie z zamiarem bezposrednim
kierunkowym takze wéwczas, gdy:

- sprawca moégt przewidywac¢ mozliwos¢ jego popetnienia,

- sprawca w chwili zawierania umowy najmu prowadzgcej do obcigzenia
nieruchomosci dokonuje zaptaty kaucji zabezpieczajgcej naleznosci moggce
wynikng¢ z umowy oraz nastepnie dokonuje zaptaty czynszu za trzy kolejne
miesigce,

- sytuacja finansowa najemcy w chwili zawierania umowy najmu jest dobra,
najemca nie posiada nieuregulowanych zobowigzan, nie toczyly sie wobec niego
postepowania egzekucyjne,

- najemca w chwili zawierania umowy najmu uzyskuje dochody, zas w
gospodarstwie = domowym  zamieszkuje takze  pracujgcy  wspoétlokator
wspoffinansujgcy naleznosci czynszowe,

- sprawca utracit mozliwosci zarobkowe z powodu wystgpienia epidemii
choroby zakaznej majgcej miejsce juz po zawarciu umowy najmu,

- najemca pefni funkcje rodziny zastepczej dla osoby matoletniej i z tego
tytutu takze uzyskuje dochody,

podczas gdy:
przestepstwo oszustwa moze by¢é popetnione wytgcznie przez sprawce
dziatajgcego z zamiarem bezposrednim i kierunkowym, co wyklucza przypisanie
tego czynu w przypadku, gdy sprawca winien przewidywa¢ mozliwos¢ jego
popetnienia lub gdy wadliwie oceniat swoje mozliwosci zarobkowe.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowie i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Tarnowie,
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a nadto o zasagdzenie na rzecz obrohcy kosztdéw pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja ta jest oczywiscie bezzasadna, na granicy dopuszczalnosci.

Skarzgca formalnie podnosi zarzut obrazy prawa materialnego. Czyni to
jednak w celu obejscia ograniczen we wnoszeniu kasacji. Zapoznanie sie bowiem z
uzasadnieniem przedmiotowej skargi wskazuje, ze w istocie kwestionuje sie w niej
ustalenia faktyczne, czego czyni¢ w tym nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia nie
wolno. Od dawna w literaturze i orzecznictwie utrwalone jest zapatrywanie, ze
formutowanie zarzutdéw obrazy prawa materialnego jest dopuszczalne w sytuacji,
gdy nie kwestionuje sie ustalen faktycznych. Zwréci¢ trzeba jeszcze uwage, ze
zarzut obrazy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 9 § 1 k.k. w ogdle nie jest skierowany
wobec orzeczenia Sgdu odwotawczego, skoro w sprawie niniejszej Sad ten nie
czynit samemu zadnych ustalen w przedmiocie procesu, lecz jedynie kontrolowat
ustalenia poczynione przez Sgd meriti. Tym samym wskazywanie przez obronce,
ze doszto do obrazy przywotanych przepiséw pozwala przyjmowac, iz zarzut ten
skierowany jest w istocie wzgledem orzeczenia Sadu pierwszej, a nie drugiej
instanciji, jak tego wymaga sie od kasacji. Obronca nie zarzuca natomiast obrazy art.
433 § 2 k.p.k., dotyczagcego wiasnie kontroli odwotawczej. Juz powyzsze uwagi
przesadzajg w istocie o oczywistej bezzasadnos$ci kasacji.

Twierdzenia kasacji catkowicie pomijajg przy tym rozwazania Sadu
odwotawczego, ktory wywiodt przeciez wprost, ze Sad Rejonowy dokonujgc
wyktadni art. 286 § 1 k.k., jak i czynigc ustalenia faktyczne wyraznie podkreslit, iz
przestepstwo oszustwa moze by¢ popetnione jedynie z zamiarem bezposrednim
kierunkowym oraz wskazat okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem, ze z takim
witasnie zamiarem dziatat oskarzony. Przywota jeszcze nalezy rozwazania, w
ktérych Sad odwotawczy podzielit ustalenia Sgdu pierwszej instancji dotyczgce
sytuacji majagtkowej oskarzonego w okresie poprzedzajgcym zawarcie
przedmiotowej umowy oraz okresie temu wspotczesnym, ktdra stanowita jeden z

elementow wskazujgcych na oszukanczy zamiar oskarzonego. Wszak w chwili
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zawierania umowy oskarzony miat kilkuletnie zalegtoSci w opfaceniu skfadek
ubezpieczenia spotecznego, zalegat w ptatnosci zobowigzan podatkowych (VAT),
posiadat zadtuzenie alimentacyjne w kwocie rzedu 20.000 zi, toczyto sie wobec
niego postepowanie komornicze, posiadat takze inne zobowigzania, co do ktérych
dopuscit sie przestepstw na szkode wierzycieli, za ktére zostat prawomocnie
skazany. W ocenie Sgdu odwotawczego dokonane przez Sad meriti ustalenia
faktyczne nakazujg postrzega¢ wptacenie Kkaucji przez oskarzonego oraz
poczatkowe regulowanie naleznosci z tytutu umowy wytgcznie w konwenciji
zatozonego elementu przestepnego dziatania, znanego z wielu innych spraw
podobnego typu. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze zgodnie z ustaleniami Sgdu meriti
oskarzony od samego poczatku nieterminowo regulowat zobowigzania wynikajgce
Z Umowy najmu.

Pomija obronca i to, ze Sad odwotawczy wskazat, iz przemilczenie przy
zawieraniu umowy wskazanego powyzej zadtuzenia, tworzenie mylnego obrazu
aktywnosci gospodarczej i uzyskiwania dobrych dochoddéw (oskarzony nie
prowadzit pizzerii, nie $wiadczyt ustug cateringowych; $wiadczyt ustugi
taksowkarskie jednak lokujgc sie w tzw. szarej strefie w celu unikniecia zaje¢
komorniczych, zas jego owczesna partnerka, cho¢ byta ksiegowg, to jednak z
prowadzonej dziatalnosci nie uzyskiwata dochodéw, a inne jej dochody byty bardzo
niskie, a nadto cigzyly na niej zobowigzania wynikajgce z kredytu hipotecznego), a
wreszcie zachowanie oskarzonego od stycznia 2020 r., tj. zaniechanie pfatnosci,
unikanie kontaktéw z pokrzywdzonymi, obcesowa odmowa uregulowania
naleznosci i dalsze wielomiesieczne zajmowanie mieszkania - sg to wszystko
okolicznosci wskazujgce na oszukanczy zamiar oskarzonego, ktory towarzyszyt mu
od poczagtku. Gdyby oskarzony nie miat takiego zamiaru, a brak ptatnosci stanowit
pochodng okolicznosci obiektywnych (jak przekonywat w wyjasdnieniach) -
zachowatby sie inaczej: spotkat z pokrzywdzonymi, wyjasnit sytuacje, porozumiat
co do kwestii prolongaty terminu ptatnosci lub rozwigzania umowy, opuscit
mieszkanie.

Wczesniejsze uwagi tego uzasadnienia dowodzg, ze Sgd odwotawczy miat
zatem na wzgledzie wszystkie kwestie, o jakich jest obecnie mowa w kasacji. W

ocenie Sgdu Najwyzszego kontrola instancyjna zostata w rozpatrywanej sprawie
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przeprowadzona prawidiowo, o czym przekonujg pisemne motywy wyroku Sgdu
odwotawczego. Tej oceny nie moze zmieniC niniejsza kasacja. Obronca stawia
bowiem zarzut w oderwaniu od realiow przedmiotowej sprawy, kwestionujgc
dokonane przez Sad meriti, a zaaprobowane w wyniku kontroli odwotawczej przez
Sad odwotawczy, ustalenia faktyczne, chocby co do sytuacji finansowej Z. G. w
chwili zawierania umowy najmu, posiadania nieuregulowanych zobowigzan
finansowych czy samego zamiaru, z jakim dziatat skazany. Podkresli¢ raz jeszcze
trzeba, ze Sady wyraznie wypowiedzialy sie, jakie okolicznosci wskazywaty na
dziatanie oskarzonego z zamiarem bezposrednim kierunkowym. To, ze zdaniem
obroicy w okolicznosciach sprawy nalezato wyciggng¢ odmienne niz orzekajgce w
sprawie Sgdy wnioski co do przebiegu wydarzen, nie moze przemawia¢ za
zasadnoscig kasacji.

Z tych wszystkich powoddéw rozpatrywana skarga zostata uznana za
oczywiscie bezzasadng i dlatego oddalono jg na posiedzeniu, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy zasadzit nadto stosowne wynagrodzenie obroncy z
urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w tej sprawie oraz zwolnit skazanego
od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.

[J.J.]
[rg.]



