Il KK 360/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. C. i B. C.

oskarzonych o czyn z art. 193 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 12 wrzesnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli subsydiarnych
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 marca 2023 r., sygn. akt IV Ka 57/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Olkuszu

z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 711/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycieli subsydiarnych M. P. i A. P. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego, w czesciach rownych.

UZASADNIENIE

M. C. i B. C. zostali oskarzeni o to, ze:
1. dziatajgc wspdlnie i w porozumienie z innymi osobami, w dniu 30 marca
2019 r. w O. woj. [...], wdarli sie na teren ogrodzonej posesji M. P. i A. P.

przy ulicy [...] i nie chcieli jej opusci¢ wbrew wezwaniom pokrzywdzonych,
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tj. o czyn z art. 193 k.k.,

2. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w dniu 30 marca
2019 r. w O. woj. [...], narazii M. P. i A. P. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
tj. o czyn z art. 160 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || K 711/20, Sad Rejonowy w
Olkuszu uniewinnit oskarzonych od popetnienia zarzucanych mu czynéw.

Apelacje w tej spawie wnidst petnomocnik oskarzycieli subsydiarnych M. P. i
A. P., ktory zaskarzyt wyrok w catosci, stawiajgc zarzuty:

»,1) bigd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wpltyw na jego treSc, poprzez uznanie, ze oskarzeni swoim dziataniem nie
wyczerpali znamion czynu z art. 160 § 1 kk. i 193 k.k., mimo iz z catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz oskarzeni popetnili
czyny im zarzucane aktem oskarzenia,

2) obraze przepisow postepowania, ktoéra miata wptyw na tresc¢ orzeczenia:

a) art. 7 k.p.k., 410 k.p.k. - poprzez dowolng i niepetng ocene materiatu
dowodowego, zwtaszcza zeznan Swiadkow przestuchanych w sprawie, opinii
biegtych Collegium Medicum, co doprowadzito Sad do btednych ustalen
faktycznych i wadliwego wyroku,

b) art. 201 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie dowodu z opinii
uzupetniajgcej biegtych Collegium Medicum albowiem opinia zasadnicza jest
niepetna, niejasna | zostata wydana przez osoby nie bedgce specjalistami z
zakresu kardiologii.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzacy wniost o ,uchylenie wyroku w
zaskarzonej czeS$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
Instancji”.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 17
marca 2023 r., sygn. akt IV Ka 57/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W ztozonej kasacji petnomocnik oskarzycieli subsydiarnych podniést zarzut
razgcego naruszenia przepiséw postepowania, {j.:

,1.art. 433 § 3 k p k w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez:
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a) nie rozwazenie i niedokonanie rzetelnej i wnikliwej analizy wszystkich
zarzutow petnomocnika oskarzycieli positkowych podniesionych w apelacji oraz
niewyjaSnienie w tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, czym Kierowat sie
Sad uznajgc wnioski i zarzuty apelacji za bezzasadne, a to dotyczgcych w
szczegolnosci naruszenia przepisow art. 193 k.k. i art. 160 § 1 k.k. oraz art. 201
k.p.k., 410 k.p.k., 7 k.p.k.”

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku sgdu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje petnomocnika oskarzycieli positkowych nalezato oddalic w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacjg moze by¢ tylko
prawomocny wyrok sgadu odwotawczego, z czego wprost wynika koniecznosc
sformutowania zarzutéw pod adresem tego witasnie rozstrzygniecia bedgcego
efektem przeprowadzonej kontroli odwotawczej. Chcgc wiec sprosta¢c wymogom
stawianym przez ustawodawce wnoszgcy kasacje winien sformutowaé zarzuty
wskazujgc uchybienia, jakie w toku rozpoznania zwyktego srodka odwotawczego
popetnit sgd odwotawczy, najczesciej chodzi¢ tu bedzie o uchybienia dotyczgce
jakosci i sposobu dokonania kontroli odwotawczej. Postepowanie kasacyjne w
zadnym razie nie jest przeciez postepowaniem, ktére ponawia¢é ma kontrole
odwotawczg, co oznacza, ze co do zasady (poza orzeczeniem reformatoryjnym) nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow ani tez nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych (chyba, ze w toku postepowania
odwotawczego nowych ustalen faktycznych dokonat sgd odwotawczy i sg one
objete zarzutem razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. w kasacji).

Tymczasem tres¢ wniesionej skargi kasacyjnej nie pozostawia watpliwosci,
co do prawdziwych intencji jej autora, a podniesiony w kasacji zarzut razgcego
naruszenia prawa procesowego jedynie fikcyjnie dopetnia wymogow stawianych
zarzutom kasacyjnym. Petnomocnik oskarzycieli positkowych pod pozorem
naruszenia prawa procesowego, W szczegolnosci przepisow gwarantujgcych
rzetelno$¢ kontroli odwotawczej i w celu obejscia regulacji z art. 523 § 1 k.p.k.,

podnosi bowiem zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktérego konsekwencjg jest
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- W jego ocenie - wadliwe przyjecie, ze zachowanie oskarzonych nie wypetnito
znamion zadnego z czynow zarzucanych im subsydiarnym aktem oskarzenia.
Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze wykazanie wadliwosci przeprowadzonej w
sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie opisanych w Kkasacji
uchybien, jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k., nie moze ograniczaC sie wylgcznie do formalnego powotania tych
przepisbw w zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidtowej kontroli
odwotawcze] poprzez sugerowanie nierzetelnosci rozpoznania zarzutow
zgtaszanych w apelacji. Autor kasacji w zaden sposob nie wskazuje na konkretne
okolicznosci swiadczgce o niepetnosci rozwazan sgadu drugiej instancji, a jedynie
wyraza brak akceptacji dla stanowiska tego sadu, ktéry nie uwzglednit zarzutéw
podniesionych w apelacji i forsuje wtasne przekonanie o wadliwosci ustalen
odnosnie do swiadomosci oskarzonych co do bezprawnosci wtargniecia na teren
znajdujgcy sie w posiadaniu oskarzycieli positkowych (czyn z art. 193 k.k. - pkt |
alo) oraz do braku zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy takim
zachowaniem oskarzonych, a dolegliwosciami zdrowotnymi jakie pojawity sie u
pokrzywdzonych po tym zdarzeniu (czyn z art. 160 §1 k.k. — pkt Il a/o). Nadmienic
trzeba, ze taki zarzut, z tym, iz kwalifikowany jako zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, skarzgcy postawit juz wczesniej w apelacji i sgd odwotawczy
ustosunkowat sie do niego w sposéb kompletny, o czym swiadczy tres¢
uzasadnienia wyroku znajdujgca sie na str. 4-9.

Twierdzgc o pobieznosci rozwazan sgdu odwotawczego w zakresie dotyczgcym
Zwilaszcza”, jak okresla obronca, zamiaru towarzyszgcego sprawcy czynu z art.
193 k.k. skarzgcy zupetnie pomija szczegdétowe rozwazania sgdu odwotawczego
wskazujgce zarowno na istniejgcy pomiedzy stronami postepowania spor co do
stanu prawnego nieruchomosci, jak tez inne okolicznosci $wiadczgce o
usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci zachowania oskarzonych.
Podobnie rzecz sie ma w odniesieniu do drugiego z czynow zarzucanych
oskarzonym. Takze i w tym wypadku uzasadnienie kasacji ma charakter wytgcznie
polemiczny. Skarzgcy w dalszym ciggu, nie akceptujgc wnioskéw wynikajgcych z
opinii biegtych z Zaktadu Medycyny Sgdowej Collegium Medicum, kwestionuje ten

dowodd i domaga sie zmiany ustalen sgdu pierwszej instancji (zaakceptowanych
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przez sad odwotawczy) co do braku zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
zachowaniem oskarzonych, a problemami zdrowotnymi pokrzywdzonych. Sad
odwotawczy na str. 5-6, 8-9 uzasadnienia wyroku obszernie argumentowat,
dlaczego sporzgdzona w tej sprawie opinia biegtych spetnia wymogi okreslone w
art. 201 k.p.k. i nie wymaga zgdanego przez obronce uzupetnienia, a oparte na jej
podstawie ustalenia sgdu | instancji, sg trafne.
Ponowne zatem prezentowanie w kasacji jedynie wilasnego, odmiennego
stanowiska, bez jakiegokolwiek gtebszego uzasadnienia tezy o wadliwosci
przeprowadzonej w tym zakresie kontroli odwotawczej, nie moze by¢ skuteczne na
tym etapie rozpoznania sprawy.

Uwzgledniajgc powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[SOP]

(rg.)



