Sygn. akt Il KK 355/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 grudnia 2021 r.,

sprawy L. P.

skazanego za czyn z art. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 23 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 9 listopada 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego;

3) zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z., Kancelaria
Adwokacka w G., kwote 442 zt (czterysta czterdziesci dwa) ztotych
i 80 (osiemdziesigt) groszy, w tym 23 % VAT, za sporzadzenie
I wniesienie kasacji jako wyznaczony obronca z urzedu skazanego
L. P.

UZASADNIENIE
t. P. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 1 pazdziernika 2019 r. przy ul. L. w G. poprzez popchniecie E. R.,

spowodowat u niej obrazenia ciata w postaci sttuczenia twarzy i konczyn



gornych, ktére to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgadu
ciata (powtok ciata, ruchu, narzadu wzroku) na okres trwajgcy nie dtuzej niz
siedem dni, przy czym zarzuconego czynu dopuscit sie w ciggu pieciu lat po
odbyciu co najmniej jednego roku pozbawienia wolnosci bedgc uprzednio
skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2
k.k., t.j. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k;

w dniu 3 pazdziernika 2019 r. przy ul. L. w G., uzywajgc innego podobnie
niebezpiecznego przedmiotu w postaci toporka o dtugosci 33 cm i dlugosci
lukowatego ostrza 11,5 cm, dopuscit sie czynnej napasci na funkcjonariuszy
Policji - sierz. M. W. i sierz. A. D. podczas wykonywania przez nich
obowigzkow stuzbowych zwigzanych z interwencjg zlecong przez oficera
dyzurnego Komisariatu Policji Il w G., przy czym zarzucanego czynu
dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej jednego roku
pozbawienia wolnosci bedgc uprzednio skazanym w warunkach powrotu do
przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k., tj. o przestepstwo z art. 223 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 9 listopada 2020 r., w sprawie Il K (...),
uznat L. P. za winnego popetnienia zarzucanych mu przestepstw i wymierzyt
kare roku pozbawienia wolnosci za czyn zarzucany w pkt 1 aktu oskarzenia
oraz kare trzech lat pozbawienia wolnosci za czyn zarzucany w pkt 2 aktu
oskarzenia. Na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Sad orzekt kare

tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego.
Apelacje wniost rowniez oskarzony. Po ich rozpoznaniu wyrokiem z dnia 23
marca 2021 r., w sprawie V Ka (...), Sad Okregowy w G. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze obnizyt orzeczone kary jednostkowe do 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie
obnizyt kare tgczng do 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. W pozostatej

czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.



Kasacje od tego wyroku w czesci utrzymujgcej wyrok Sadu | instancji w
mocy wniost obronca t. P.. W kasacji sformutowat zarzut razgcego naruszenia
prawa procesowego majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w
szczegolnosci art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 433 § 2 kpk, ,polegajgce na nie
odniesieniu sie do istoty podniesionych przez obronce zarzutow i wnioskow
apelacyjnych i nadanie w ten sposob tresci uzasadnienia wyroku charakteru
abstrakcyjnego wywodu, oderwanego od realibw niniejszej sprawy, a
wyrazajgce sie w ograniczeniu sie przez Sgd Okregowy do akceptacji
konstrukcji orzeczenia Sadu | instancji i nie odniesieniu sie do wskazanych
przez obronce okolicznosci, a przede wszystkim braku bezposredniego dowodu
z przestuchania pokrzywdzonej E. R. , a tym samym uniemozliwienie dokonania
weryfikacji w tym zakresie materialtu dowodowego oraz bezkrytycznej ocenie

zeznan swiadkow M. W. i A. D. w kontekscie wyjasnien oskarzonego.

W zwigzku z tym zarzutem obronca wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w G. w zaskarzonej czesci i utrzymanego nim w mocy wyroku
Sgdu Rejonowego w G. oraz o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi | instancji. Obronca sformutowat réwniez wniosek o

zasgdzenie kosztéw obrony z urzedu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem skarzgcego, jakoby uzasadnienie wyroku
Sadu Il instancji Swiadczyto o naruszeniu przez ten Sad art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 433 § 2 k.p.k. Jego lektura prowadzi do wniosku, ze Sad odniést sie do
wszystkich sformutowanych w apelacji obroncy i osobistej apelacji oskarzonego
zarzutow, a jego stanowisko zastuguje na akceptacje.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Sad przypomniat, ze

przekonanie Sgdu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych



pozostaje pod ochrong prawa procesowego. Przytoczyt rowniez tezy orzeczen,
w ktérych wskazano wymogi, jakie powinny towarzyszy¢ ocenie dowoddéw
zgodnej z art. 7 k.p.k. Jednoczesnie Sgd wskazat na argumenty przemawiajgce
za wiarygodnoscig zeznan pokrzywdzonej i funkcjonariuszy Policji, a odmowg
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego. Podnidst, Zze w apelacji nie
sformutowano Zzadnego konkretnego uchybienia swiadczgcego o naruszeniu

zasady swobodnej oceny dowodow.

Na aprobate zastuguje rowniez sposéb rozpoznania przez Sad odwotawczy
dwaoch kolejnych zarzutow apelacji obroncy oskarzonego. Jesli chodzi o zarzut
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., to zgodzi¢ nalezy sie z Sgdem Il instancji, ze w
badanej sprawie nie zaistniaty watpliwosci o charakterze nieusuwalnym, a z
uzasadnienia tego zarzutu wynika, ze skarzgcy kwestionuje ocene dowoddéw.
Pomimo tego, Sgd odwotawczy w obszerny sposob odnidst sie do okolicznosci,
w jakich pokrzywdzona podjeta decyzje o zawiadomieniu o popetnieniu
przestepstwa oraz do charakteru jej zeznan, ktére to okolicznosci przemawiaty

za ich wiarygodnoscia.

Podobnie odnoszac sie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych Sad |l
instancji odnidst sie do okolicznosci przemawiajgcych za trafnoscig ustalen
dokonanych przez Sad | instancji. Sad podkreslit, ze podczas zdarzenia z dnia 3
pazdziernika 2019 r. funkcjonariusze Policji byli umundurowani, a do
zaatakowania ich przez oskarzonego toporkiem doszio po wezwaniu
oskarzonego do pokazania rgk i podejscia. W zwigzku z tym trudno
zaakceptowac¢ stanowisko, zgodnie z ktérym oskarzony uznat, ze sg oni

napastnikami, co miato uzasadnia¢ uzycie wobec nich toporka.

W apelacji wniesionej przez oskarzonego podniesiono zarzuty naruszenia
prawa procesowego. Odnoszgc sie do pierwszego z wymienionych uchybien
dotyczgcych naruszenia prawa do obrony i braku przeprowadzenia dowodu z
zapisu monitoringu, ktéry to dowdd miat zaprzeczyC popetnieniu przez
oskarzonego pierwszego z zarzucanych mu przestepstw, to Sad Il instancji
zwrocit uwage, iz w postepowaniu przygotowawczym oraz sgdowym podjeto

czynnosci stuzgce pozyskaniu tych nagran. Okazato sie jednak, ze we



wskazanym miejscu nie ma kamer monitoringu miejskiego. Nie udato sie
rébwniez ustalic osoby wymienionej przez oskarzonego jako sprawca tego

przestepstwa.

Odnosnie do kolejnego zarzutu dotyczgcego nieprawidiowego i
niedoktadnego poszukiwania $wiadka E. R., to Sad wskazat, ze w
postepowaniu przed Sadem | instancji wyczerpano wszystkie mozliwosci
ustalenia jej miejsca pobytu. Wymienit przy tym konkretne czynnosci
stanowigce dowodd podjetych przez Sad | instancji staran. W zwigzku z tym
zaistniaty podstawy do zastosowania art. 391 § 1 k.k. i odczytania jej zeznan

ztozonych w postepowaniu przygotowawczym.

Ostatni ze sformutowanych przez oskarzonego zarzutéw dotyczyt pominiecia
przez Sad okolicznosci zwigzanych z zachowaniem funkcjonariuszy Policji.
Wbrew zarzutowi podniesionemu w kasacji takze ten zarzut zostat przez Sad |l
instancji rozpoznany prawidtowo. Sad wskazat na przebieg postepowania
dotyczgcego przekroczenia przez funkcjonariuszy swoich uprawnien poprzez
niezasadne uzycie wobec oskarzonego srodkéw przymusu bezposredniego.
Postepowanie w tym przedmiocie umorzono ze wzgledu na stwierdzenie braku

Znamion czynu zabronionego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



