Il KK 354/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie P.K.

o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 6 sierpnia 2025 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 5 listopada 2024 r., sygn. akt Il
Ka 629/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 26
czerwca 2024 r., sygn. akt X K 230/24

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.

postanowit:

1. pozostawic¢ kasacje obroncy bez rozpoznania;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych zwigzanych z

postepowaniem kasacyjnym, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2024 r., sygn. akt X K 230/24, Sgd Rejonowy
w Rzeszowie skazat P.K. na kare tgczng 5 miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujgc go do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele

spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Powyzsze orzeczenie
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zostato utrzymane w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 5
listopada 2024 r., sygn. akt Il Ka 629/24.

Kasacje od wyroku sgadu odwotawczego wniost obronca skazanego

zarzucajgc:

1.

razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z
art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. dotyczgcych obrony obligatoryjnej poprzez pozbawienie
oskarzonego udziatu w czynnosciach procesowych prowadzonych z jego
udziatem, tj. przestuchaniach w postepowaniu przygotowawczym w dniach 15
wrzednia 2023 r. i 29 stycznia 2024 r., pomimo powziecia wiadomosci z
Narodowego Funduszu Zdrowia w dniu 21 wrzesnia 2022 r., iz oskarzony leczyt
sie psychiatrycznie, a takze pomimo uzyskania odpowiedzi na zapytanie o
udzielenie informacji o osobie z Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru
Karnego, z ktérego wynika, iz oskarzony byt uprzednio karany i czyn przez
niego popetniony zostat zakwalifikowany w oparciu o przepis art. 31 § 1 k.k., a
takze pomimo faktu iz zastosowano wobec niego wowczas terapie w Poradni
Zdrowia Psychicznego, a takze pomimo zalegania w aktach sprawy Karty
Informacyjnej Leczenia Szpitalnego z ktdrej wynika, iz oskarzony byt
hospitalizowany z rozpoznaniem u niego schizofrenii paranoidalnej, organ
postepowania przygotowawczego nie tylko nie wystgpit do sgdu o wyznaczenie
oskarzonemu obroncy z urzedu pomimo klarownych ku temu przestanek przed
pierwszym przestuchaniem podejrzanego, ktore odbyto sie 15 wrzesnia 2023 r.,
lecz takze posiadajgc wiedze w przedmiocie zarzgdzenia sedzi M.N. o
wyznaczeniu obroncy z urzedu z dnia 4 stycznia 2024 r., sygn. Il Kp 1387/23 w
dniu 29 stycznia 2024 r. przystgpit do ponownego przestuchania podejrzanego
P.K. bez udziatu obroncy, pomimo telefonicznego kontaktu obroncy z
funkcjonariuszem prowadzgcym postepowanie w trakcie przestuchania, ktéry
nadmienit, iz nie jest w stanie z uwagi na czynnosci procesowe w innej sprawie
stawi¢ sie na przestuchanie podejrzanego i wnidst o zmiane terminu tegoz
przestuchania, co zostato przez organ zignorowane;

razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, tj. art. 58 § 2a k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt 1 k.k. w zw. z art. 1

ustawy z dnia 19 grudnia 2023 r. o szczegolnych rozwigzaniach stuzgcych
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zachowaniu waznosci niektorych orzeczen o niepetnosprawnosci oraz orzeczen
o stopniu niepetnosprawnosci poprzez utrzymanie przez sad Il instancji
orzeczone] wobec P.K. kary tacznej 5 miesiecy ograniczenia wolnosci
zobowigzujgc do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym podczas, gdy ze
znajdujgcego sie w aktach sprawy orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci z
dnia 26 marca 2021 r., ktére na mocy ustawy z dnia 19 grudnia 2023 r. o
szczegoblnych rozwigzaniach stuzgcych zachowaniu waznosci niektérych
orzeczen o niepetnosprawnosci oraz orzeczen o stopniu niepetnosprawnosci
zostato przedtuzone do dnia 30 wrzesnia 2024 r. wynika, iz odpowiednie
zatrudnienie dla skazanego winno odbywac sie ewentualnie w warunkach pracy
chronionej podczas gdy nieodptatna kontrolowana praca na cele spoteczne nie
jest w stanie zapewni¢ oskarzonemu ww. warunkéw, a co za tym idzie zgodnie
z trescig art. 58 § 2a k.k. kara ta nie powinna zosta¢ orzeczona wobec P .K. z
uwagi na fakt, iz jego stan zdrowia, wiasciwosci i warunki osobiste w
szczegolnosci ciezka choroba psychiczna w postaci schizofrenii paranoidalne;j,
lek przed stawiennictwem w urzedach oraz organach administracji publicznej w
petni uzasadniajg przekonanie, ze oskarzony tego obowigzku nie wykona;

3. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia tj. art. 46 § 2 k.k., z uwagi na utrzymanie w mocy orzeczonego
wobec P.K. obowigzku zaptaty na rzecz pokrzywdzonej T.P. kwoty 100 zt
tytutem nawigzki za czyn opisany w punkcie Ill czesci wstepnej wyroku sadu |
instancji, podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art. 46 § 2 k.k. nawigzke
orzeka sie na rzecz pokrzywdzonego, zas punkt Il czesci wstepnej wyroku
dotyczy zarzutu naruszenia nietykalnosci cielesnej W.P. nie zas T.P., a ponadto
za naruszenie nietykalnosci cielesnej W.P. sad | instancji wymierzyt obowigzek
zapfaty nawigzki, ktéra natomiast zostata utrzymana przez sad Il instancji. Sad
wadliwie zatem natozyt na oskarzonego obowigzek zaptaty nawigzki na rzecz
T.P. za czyn w ramach, ktérego pokrzywdzony zostat W.P.;

4. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, {j. art. 7 k.p.k. polegajgce na naruszeniu zasady swobodnej oceny

dowodow poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego,
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bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, poprzez nieobiektywne uznanie, iz zachowanie
pokrzywdzonych w inkryminowanym zdarzeniu stanowito sposéb obrony i
reakcji na grozby, szarpanie, popychanie i zniewazanie ich ze strony
oskarzonego i w tym kontekScie nie moze Swiadczy¢ o ziej woli
pokrzywdzonych w odtwarzaniu zdarzen podczas gdy jak wynika jak wynika z
nagrania dokumentujgcego przebieg zdarzenia z feralnego dnia, to skazany
kierowat sie bezposrednio do roweru przypietego do miejsca postojowego
oddalonego o ok. 10 m od klatki schodowej, z ktérej wychodzit, nie zwazajgc na
obecnos¢ pokrzywdzonych — to T.P. zainicjowata scysje, co rowniez wynika z
nagrania, a takze bezposrednio z zeznanh pokrzywdzonej. Zainicjowata ktotnie
majgc petng wiedze w zakresie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego,
catkowicie ignorujgc jego chorobe i jej potencjalny wptyw na przebieg zdarzen.

Kasacja ta =zostata przyjeta i przekazana do rozpoznania Sagdowi
Najwyzszemu, gdzie zostata zarejestrowana i wyznaczono do jej rozpoznania
sedziego sprawozdawce.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego P.K. okazata sie
niedopuszczalna z mocy samego prawa i wobec jej nieprawidlowego przyjecia
nalezato pozostawic jg bez rozpoznania.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 i 2 k.p.k.,, kasacje na korzysc
skazanego strony procesowe mogg wnieS¢ jedynie w razie skazania
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, bgdz tez z powodu wystgpienia uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. Ograniczenie to nie dotyczy jedynie podmiotow
specjalnych wymienionych w art. 521 k.p.k. (arg. ex art. 523 § 4 k.p.k.).

W niniejszej sprawie P.K. zostat skazany na kare tgczng 5 miesiecy
ograniczenia wolnosci. Tym samym rodzaj wymierzonej kary ograniczat mozliwos¢
wystgpienia w tej sprawie z nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia na korzysc
skazanego przez strone procesowg do zaistnienia tzw. bezwzglednych przyczyn
uchylenia wyroku. Takich zarzutéw obronca nie sformutowat, przy czym nie

dostrzegt ich takze Sad Najwyzszy dziatajgc z urzedu.
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Wypada jedynie zaznaczy¢, ze pierwszy ze sformutowanych przez obronce
w kasacji zarzutéw nie mogt zostaC zakwalifikowany jako zarzut podnoszacy
uchybienie o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, wszak uchybienie z art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k., zgodnie zresztg z wyraznym brzmieniem tego przepisu,
dotyczy wylagcznie braku obroncy niezbednego na etapie postepowania
jurysdykcyjnego. Oznacza to, na co trafnie zwrécit uwage Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 6 lipca 2005 r., IV KO 8/05, OSNwSK 2005/1/1333, ze ,brak
obroncy niezbednego w postepowaniu przygotowawczym moze by¢ oceniany tylko
pod katem wzglednej przyczyny odwotawczej z art. 438 pkt 2 k.p.k., o ile oczywiscie
uchybienie to przenikneto do postepowania sgdowego i mogto mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia”. Konstatacja ta jest na gruncie przedmiotowej sprawy niezwykle
istotna, gdyz w tym przypadku sygnalizowane przez skarzgcego uchybienie
dotyczyto wytgcznie postepowania przygotowawczego, a w postepowaniu
jurysdykcyjnym P.K. byt przez obronce reprezentowany nalezycie. Powyzsze
oznacza, ze zarzucane naruszenie zasady udziatu obroncy obligatoryjnego w
czynnosciach  procesowych miata miejsce na etapie postepowania
przygotowawczego, a zatem wyeksponowany w punkcie pierwszym kasacji zarzut
nie mogt zosta¢ zdekodowany jako bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k., odnoszgca sie do postepowania sgdowego, co dopiero
warunkowatoby dopuszczalnos¢ kasacji.

Bezspornym jednoczesnie pozostaje, iz pozostate wyszczegolnione w
kasacji obrohcy zarzuty nie stanowig uchybienia o charakterze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, stad takze i ich merytoryczne rozpoznanie w sytuacji braku
wymierzenia kary pozbawienia wolnosci bez jej warunkowego zawieszenia nie byto
mozliwe.

Powyzsze prowadzi do jednoznacznej konkluzji, iz wniesienie kasacji w takiej
konfiguracji procesowej byto niedopuszczalne z mocy ustawy. Wobec jej btednego
przyjecia, Sad Najwyzszy zobligowany byt zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art.
530 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k. do jej
pozostawienia bez rozpoznania na posiedzeniu bez udziatu stron. Jednoczesnie
sagd zdecydowat o zwolnieniu skazanego od kosztow sgdowych zwigzanych z

postepowaniem kasacyjnym i obcigzeniu nimi Skarbu Panstwa.
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