Sygn. akt Il KK 353/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie K. K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 listopada 2019 .,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich - na korzysc,
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt VII K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Z. i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k.
uniewinnia K.K. od popelnienia zarzucanego czyn;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.F., Kancelaria

Adwokacka w W., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem) zt w



tym 23 % VAT jako wynagrodzenie obroncy z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym;

3. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
W dniu 18 pazdziernika 2010 r. zostatlo wszczete dochodzenie w sprawie

dokonanej w okresie od czerwca 2010 r. do 15 pazdziernika 2010 r.
przez nieznanych sprawcéw kradziezy z wkamaniem do domu w miejscowosci M.
na szkode T.O.. Z uwagi na niewykrycie sprawcéw dochodzenie zostato umorzone
w dniu 30 grudnia 2010 r.

W zwigzku z uzyskanymi wiadomosciami podczas wykonywania czynnosci
stuzbowych przez funkcjonariuszy Policji, co do ewentualnego sprawcy tego
wiamania, w dniu 1 marca 2012 r. przedstawiono K.K. zarzut dokonania kradziezy
z wlkamaniem oraz przestuchano w charakterze podejrzanego. W trakcie tego
przestuchania podejrzany podat, ze leczy sie od wielu lat psychiatrycznie w
przychodni zdrowia psychicznego, wczesniej uciekt ze szpitala psychiatrycznego w
H. oraz przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu, ztozyt wyjasnienia
oraz wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. Z uwagi na leczenie sie przez
podejrzanego psychiatrycznie, prokurator dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy
psychiatréw, zwroécit sie do witasciwych placowek o udostepnienie dokumentacji
medycznej podejrzanego oraz do Sgdu Rejonowego w Z. 0 wyznaczenie mu
obroncy z urzedu w trybie art. 81 § 1 k.p.k. Z wydanej w dniu 21 kwietnia 2012 r.
opinii sgdowo-psychiatrycznej wynika, ze K.K. w czasie czynu, o ktéry jest
podejrzany, miat w nieznacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ do rozpoznania
jego znaczenia, natomiast w stopniu znacznym ograniczong zdolnos¢ do
pokierowania swoim postepowaniem. Biegli zaznaczyli, ze stan zdrowia pozwala
podejrzanemu na udziat w toczgcym sie postepowaniu, po zapewnieniu mu pomocy
prawnej.

Aktem oskarzenia z 25 kwietnia 2012 r. K.K. zostat oskarzony o to, ze:

.W okresie od czerwca 2010 r. do 15 pazdziernika 2010 r. daty blizej nie ustalonej
w miejscowosci M. woj. (...) dokonat kradziezy z wilamaniem do budynku
mieszkalnego w ten sposéb, ze po uprzednim wyrwaniu zaszczepki w oknie

budynku wszedt do jego wnetrza skad zabrat w celu przywtaszczenia wieze



stereofoniczng marki Panasonic wraz z gtosnikiem kolumnowym, aparat
fotograficzny marki F. oraz ci$nieniomierz elektroniczny powodujgc straty o tgcznej
wartosci 380 zt na szkode T.O., przy czym podczas zarzucanego mu czynu miat
on w nieznacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ do rozpoznania jego znaczenia,
natomiast w znacznym stopniu miat ograniczong zdolnos¢ do pokierowania swoim
postepowaniem”,

t,oczynzart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 14 maja 2012 r., sygn. akt VII K
(...), na podstawie art. 345 § 1 i 2 k.p.k., ,postanowit zwréci¢ Prokuratorowi
Rejonowemu w Z. sprawe K.K. celem uzupetnienia istotnego braku postepowania
przygotowawczego poprzez poprowadzenie postepowania przygotowawczego w
formie Sledztwa i o ile nie zajdzie konieczno$¢ uzupetnienia postepowania
dowodowego, dokonanie czynnos$ci zwigzanych z jego zamknieciem i ponownym
wniesieniem aktu oskarzenia wskazujgc w nim wiasciwy tryb postepowania”.

W zwigzku z powyzszym, prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.
postanowieniem z dnia 23 maja 2012 r., sygn. akt 2 Ds. (...), wszczat Sledztwo
przeciwko K.K. podejrzanemu z art. 279 § 1 k.k. W dniu 25 czerwca 2012 r.
podejrzanemu ogtoszono postanowienie prokuratora z dnia 11 czerwca 2012 r.,
sygn. akt 2 Ds. (...), o przedstawieniu zarzutow oraz tego dnia zostat on
przestuchany przez prokuratora. K K. nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego
mu czynu i wskazat, ze w trakcie pierwszego przestuchania go przyznat sie do
popetnienia tego czynu z uwagi na stosowang wobec niego przemoc przez
przestuchujgcego do policjanta. Podejrzany w trakcie zaznajamiania do z
materiatami sprawy rowniez w dniu 25 czerwca2012 r. ztozyt wniosek o zbadanie
czy $lad linii papilarnej, ktory zostat zabezpieczony w aktach sprawy z miejsca
zdarzenia nalezy do niego. W przestuchaniu tym z dnia 25 czerwca 2012 r. nie brat
udziatu obronca podejrzanego wyznaczony mu w dniu 13 marca 2012 r., nie zostat
on tez o tych czynnosciach powiadomiony przez prokuratora.

Ponowny akt oskarzenia przeciwko K.K. zostat wniesiony do Sadu
Rejonowego w Z. 29 czerwca 2012 r., a zostat on oskarzony o popetnienie czynu
sformutowanego i zakwalifikowanego identycznie jak w pierwszym akcie

oskarzenia.



Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2012 r., sygn. akt VII
K (...), na podstawie art. 345 § 1 i 2 k.p.k., postanowit po raz drugi ,zwréci¢
Prokuratorowi Rejonowemu w Z. sprawe K.K. celem uzupetnienia istotnych brakéw
postepowania przygotowawczego poprzez stworzenie oskarzonemu warunkow do
realizacji prawa do obrony podczas przestuchania go w charakterze podejrzanego
oraz rozpoznania wnioskow dowodowych ztozonych przez oskarzonego w dniu 25
czerwca 2012 r.”.

Po zwrocie akt prokuratorowi K.K. zostat przestuchany w dniu 27 sierpnia
2012 r., w czynnosci tej brat udziat obroica z urzedu podejrzanego, ktéry ponownie
nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu i odmowit sktadania
wyjasnien. Postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2012 r., sygn. akt 2 Ds. [...]
prokurator oddalit ztozony przez podejrzanego w dniu 25 czerwca 2012 r. wniosek o
zbadanie S$ladu linii papilarnych zabezpieczonego na miejscu zdarzenia, gdyz
zmierza on w sposéb oczywisty do przedtuzenia postepowania, a nadto z notatki (z
dnia 28 czerwca 2012 r.) specjalisty z Wydziatu Kryminalnego KPP w K. wynika, ze
przedmiotowy slad jest mato czytelny.

W dniu 29 sierpnia 2012 r. prokurator po raz trzeci skierowat
do Sadu akt oskarzenia, formutujgc zarzut identycznie jak w dwéch poprzednich,
ktérym K.K. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt VII K
(...), K.K. zostat uznany za winnego tego, ze:

,daty doktadnie nieustalonej w okresie od dnia 13 lipca 2010 r. do dnia 14 sierpnia
2010 r., od dnia 16 sierpnia 2010 r. do dnia 19 sierpnia 2010 r., od dnia 29 sierpnia
2010 r. do dnia 9 wrzesnia 2010 r. oraz od dnia 24 wrze$nia 2010 r. do dnia
15 pazdziernika 2010 r., w miejscowosci M. wojewodztwa (...) dokonat kradziezy z
wtamaniem do budynku mieszkalnego w ten sposob, ze po uprzednim odgieciu
zaszczepek zabezpieczajgcych okno tego budynku wszedt do jego wnetrza, a
nastepnie po odgieciu zamka podklamkowego w drzwiach wewnetrznych tego
budynku zabrat w celu przywtaszczenia wieze stereofoniczng marki P. z gtosnikiem
kolumnowym o wartosci 100 ztotych, aparat fotograficzny marki F. o wartosci 20

ztotych oraz cisnieniomierz elektroniczny o wartosci 150 ztotych na szkode T.0O.,



przy czym w czasie popetnienia tego czynu miat on w nieznacznym stopniu

ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz w znacznym stopniu

ograniczong zdolnos¢ do kierowania swoim postepowaniem?”,

to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

i zato na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzono mu kare roku i 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci. Wyrokiem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztéw

pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kosztow sgdowych.

ZauwazyC nalezy, ze jak wynika z uzasadnienia tego orzeczenia, z okresu kiedy

miato by¢ dokonane witamanie zostaty wytgczone okresy pobyt oskarzonego

w szpitalu psychiatrycznym.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce K.K., Sgd Okregowy w Z.
wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 24 marca 2014 r., sygn.
akt Il Ka (...), na korzy$¢ skazanego K.K., wnidst Rzecznika Praw Obywatelskich.
Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

.,fazace i majgce istotny wplyw na jego treS¢ naruszenie przepisOw prawa

procesowego, to jest art. 433 § 1 k.p.k. (W brzmieniu obowigzujagcym w dacie

orzekania), polegajgce na zaniechaniu wyj$cia poza granice podniesionych

w apelacji zarzutéw, co skutkowato utrzymaniem w mocy orzeczenia

Sadu | instancji wydanego z razgcym naruszeniem przepisOw prawa procesowego,

to jest:

1. art. 374 § 1 k.p.k. wzw. z art. 377 § 1i 2 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym
w dacie orzekania) polegajagcym na bezpodstawnym uznaniu, iz oskarzony
wprawit sie ze swej winy w stan niezdolno$ci do udziatu w rozprawie,
co doprowadzito do rozpoznania, prowadzonej w trybie zwyczajnym sprawy,
bez udziatu oskarzonego, ktérego obecnosc¢ byta obowigzkowa, co stanowito
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.;

2. art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 1950 r., polegajgcym
na poczynieniu przez Sgd Rejonowy ustalen o sprawstwie i winie

oskarzonego wytgcznie na podstawie jego wyjasnien, ztozonych w toku



postepowania przygotowawczego, pod nieobecnos¢ obroncy, podczas
gdy z uwagi na uposledzenie umystowe oskarzony byt osobg obiektywnie
narazong na pokrzywdzenie, i w trakcie kolejnych przestuchan wycofat swoje
pierwsze wyjasnienia, twierdzac, iz ztozyt je pod przymusem,
co dodatkowo skutkowato razgcg niesprawiedliwoscig orzeczenia okreslong w art.
440 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania)’.

Podnoszac takie zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Z. i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniost
0 uwzglednienie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich
jest zasadny, dlatego tez zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Z. zostaly uchylone. Sad Najwyzszy uznat jednakze,
ze przekazywanie sprawy do ponownego rozpoznania nie jest celowe, gdyz analiza
akt sprawy jednoznacznie wskazuje, ze skazanie K.K. w niniejszej sprawie byto
oczywiscie niestuszne, dlatego tez na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. uniewinnit go od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

Taka ocena sprawy, nawet w przypadku uznania, ze w sprawie wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., na co wskazuje
skarzgcy w punkcie 1. kasacji, i tak obligowata Sgd Najwyzszy do wydania wyroku
uniewinniajgcego, gdyz tego rodzaju rozstrzygniecie jest dalej idgce i korzystniejsze
dla K.K..

Odnoszac sie wiec jedynie skrétowo do tego zagadnienia, nalezy stwierdzic,
ze faktycznie Sad Rejonowy w Z. prowadzgc rozprawe w dalszym ciggu w dniu 30
lipca 2013 r., pomimo nieobecnosci oskarzonego, naruszyt przepis art. 377 § 2
k.p.k. W dniu tym wydajgc postanowienie w trybie art. 377 § 1 k.p.k. i stwierdzajgc,
ze oskarzony wprawit sie ze swej winy w stan niezdolnosci do udziatu w rozprawie,
Sad dysponowat bowiem jedynie notatkg urzedowg sporzgdzong przez pracownika
sadu, ktéry zostat poinformowany telefonicznie przez funkcjonariusza KMP w

Zamosciu, ze K.K. nie zostanie doprowadzony na rozprawe, gdyz przebywa w



szpitalu, a co zostato potwierdzone telefonicznie przez pielegniarke z Zakfadu
Karnego w Z., ktéra dodatkowo wskazata, ze przebywa on w szpitalu na oddziale
SOR od dnia 29 lipca 2013 r. z podejrzeniem zatrucia lekami. Sgd Rejonowy
podejmujgc decyzje o prawnej dopuszczalnosci prowadzenia rozprawy pod
nieobecnos¢ oskarzonego nie byt faktycznie do tego uprawniony, gdyz nie
dysponowat przed wydaniem postanowienia jakimkolwiek dowodem, o ktorych
mowa w art. 377 § 2 k.p.k. Naruszenia, nawet razgcego, tego przepisu nie mozna
jednak postrzega¢ w kategoriach bezwzglednej przyczyny odwotawczej. W aktach
sprawy znajdujg sie bowiem dokumenty, nadestane juz po terminie rozprawy,
poswiadczajgce fakt, ze K.K. w dniu 29 lipca 2013 r. wprawit sie sam w stan
niezdolnosci do udziatu w rozprawie, ktora miata odby¢ sie w dniu nastepnym.
Jeszcze w dniu rozprawy 30 lipca 2013 r., ale po jej zakonczeniu, do akt sparwy
wptyneto pismo zastepcy Kierownika Dziatu Ewidencji Zaktadu Karnego w Z.
informujace, ze K.K. zostat w dniu 29 lipca 2013 r. przewieziony karetkg pogotowia
ratunkowego do Szpitala. Nastepnego natomiast dnia Dyrektor tegoz Zaktadu
Karnego potwierdzit te informacje, a nadto wskazat, ze oskarzony byt konsultowany
przez psychologa oraz lekarza psychiatre, ktorzy stwierdzili podjecie przez K.K.
zachowan autoagresywnych w postaci zatrucia lekami psychotropowymi.
Wprawdzie w aktach sprawy brak jest Swiadectwa lekarskiego stwierdzajgcego
niezdolnos¢ oskarzonego do udzialu w rozprawie, to nalezy stwierdzi¢, ze
informacja urzedowa pochodzgca od administracji zaktadu karnego, w ktérym
wowczas przebywat oskarzony, w petni spetnia standarty pozwalajgce podjgé
decyzje w trybie w art. 377 k.p.k. (por. L. Paprzycki, Komentarz aktualizowany do
art. 377 k.p.k. LEX, teza 5).

Stusznie natomiast podnosi skarzgcy, ze Sad Okregowy w Z. rozpoznajgc
apelacje obroncy oskarzonego zobligowany byt do rozpoznania sprawy poza
granicami podniesionych w niej zarzutow, a nie uczyniwszy tego doprowadzit do
sytuacji, ze w sprawie wystgpit stan razgcej niesprawiedliwosci wyroku
Sadu | instanciji, ktéry uznat wine oskarzonego w zakresie czynu z art. 279 § 1 k.k.
za udowodniong.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, dla wykazania zasadno$ci zarzutu drugiego

podniesionego w kasacji i stwierdzenia, ze w toku postepowania faktycznie doszto



do naruszenia zasad rzetelnego procesu, konieczne byto tak szczegdtowe
przedstawienie czynnosci procesowych podejmowanych zarowno na etapie
postepowania przygotowawczego jak i sgdowego. Analiza ich jednoznacznie
wskazuje, ze skazanie K.K. byto oczywiscie niestuszne.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji wynika, ze Sad ten uznat
za wiarygodne pierwsze wyjasnienia oskarzonego, w ktorych przyznat
sie on do dokonania zarzucanego mu czynu, natomiast pozniejsze wyjasnienia
nie sg wiarygodne i wynikajg z przyjetej przez niego linii obrony, gdyz zmuszanie
go do mowienia przez policjantdéw nie zostato potwierdzone w toku postepowania
sgdowego. To stanowisko Sadu Rejonowego zostato potwierdzone przez
Sad odwotawczy.

Podkresli¢ nalezy, ze te wyjasnienia oskarzonego z 1 marca 2012 r.
stanowity w istocie jedyny dowod sprawstwa K.K. i podstawe wyroku skazujgcego.
Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu | instancji, ze te wyjasnienia
korespondujg z zeznaniami pokrzywdzonego T.O. oraz $wiadkow U.C. i M.C., a
nadto z protokotem ogledzin z miejsca zdarzenia. Zeznania tych swiadkow tylko
i wylgcznie wskazujg na fakt, ze miato miejsce wtamanie do budynku mieszkalnego
oraz jakie przedmioty zostaty skradzione. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze lista
rzeczy skradzionych sporzgdzona przez pokrzywdzonego, nie pokrywa sie
z wyjasnieniami oskarzonego z dnia 1 marca 2012 r., ktdry wymienit szereg jeszcze
innych rzeczy, ktore rzekomo miat zabra¢, a co zeznania pokrzywdzonego
wykluczyly, a nadto zaden ze skradzionych przedmiotow nie zostat zabezpieczony
u oskarzonego. Protokot ogledzin wskazuje natomiast jedynie na sposob dokonania
tego witamania, gdyz w ich trakcie nie zostat zabezpieczony jakikolwiek dowdd,
ktérego badanie potwierdzitoby obecnos¢ K.K. na miejscu zdarzenia. Wskazanie w
uzasadnieniu orzeczenia przez Sad | instancji na wnioski ptyngce z opinii z zakresu
badan genetycznych wydanej przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy
Wojewddzkiej Policji w L., ktére Sad podzielit i opart sie na niej w ustalaniu stanu
faktycznego, jest nieuprawniong proébg manipulowania dowodami, nie tylko zresztg
przez Sad. Z opinii tej wynika bowiem, Zze nie ujawniono ludzkiego materiatu
biologicznego na dwdéch nozach zabezpieczonych na miejscu zdarzenia. Nie

mozna rowniez nie zauwazyc¢, ze opinia ta zostata dotgczona przez prokuratora do



akt sprwy dopiero w dniu 26 listopada 2013 r. na wyrazne zgdanie Sagdu mimo, ze
zostata sporzgdzona w dniu 17 grudnia 2012 r., a wiec blisko rok wczesnie;.

Te okolicznosci jednoznacznie wskazujg, ze Sad ustalajgc stan faktyczny
w sprawie dysponowat tylko i wytgcznie jednym dowodem bezposrednim
sprawstwa K.K., czyli jego pierwotnymi wyjasnieniami, z ktorych on sie wycofat.
Wymagato to wiec od sgdow analizy wszelkich okolicznosci zwigzanych zich
ztozeniem i ewentualnej przyczyny zmiany stanowiska oskarzonego. W sprawie
zostali faktycznie przestuchani funkcjonariusze Policji, ktérzy wykonywali czynnosci
w trakcie postepowania przygotowawczego, a ich zeznania nie potwierdzity
stosowania wobec, wodwczas podejrzanego, metod niedozwolonych, ktore
zmusityby go do ztozenia okreslonej tresci wyjasnien. Nie oznacza to jednak, ze z
uwagi na inne btedy popetnione przez funkcjonariuszy policji, te wyjasnienia mogag
stanowi¢ dowdd w sprawie. Oceniajgc wyjasnienia K.K. z dnia 1 marca 2012 r. i
dajgc im wiare, Sgd pominagt szereg okolicznosci, ktére powodujg, ze winny te
wyjasnienia zosta¢ catkowicie pominiete przy ustalaniu stanu faktycznego.
Wskaza¢ nalezy, ze przestuchujacy tego dnia podejrzanego funkcjonariusz policji
M.K. zeznat przed Sgdem na rozprawie w dniu 6 grudnia 2012 r., ze czesto mieli
do czynienia z oskarzonym, a w trakcie pierwszego przestuchania trzeba byto mu
zadawa¢ to samo pytanie dziesie¢ razy. Funkcjonariusze wiedzieli rowniez,
ze wczesniej leczyt sie on psychiatrycznie iwczesniej uciekt z osrodka
psychiatrycznego w C.. Pomimo tego przestuchanie bylo kontynuowane,
a przestuchiwanemu nie zapewniono pomocy obroncy, co ma istotne znaczenie
wobec wnioskéw opinii  sgdowo-psychiatrycznej wydanej na dalszym etapie
postepowania, iz udziat opiniowanego w toczgcym sie postepowaniu jest mozliwy,
po zapewnieniu mu pomocy prawnej. Podobna sytuacja miata miejsce podczas
kolejnego przestuchania podejrzanego w dniu 25 czerwca 2012 r., kiedy obronca
podejrzanego wyznaczony mu z urzedu z uwagi na stan jego poczytalnosci,
nie zostat w ogdle powiadomiony o terminie tej czynnosci. W sprawie tej
nie ma istotnego znaczenia fakt, ze K.K. tego dnia nie przyznat sie do popetnienia
zarzucanego mu czynu, istotne jest jedynie to, ze w istocie zostato naruszone po
raz kolejny prawo podejrzanego do korzystania z rzeczywistej obrony. Te

uchybienia zostaty w istocie zauwazone przez Sad Rejonowy, ktory zwracajgc
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prokuratorowi akt oskarzenia po raz drugi, wskazat na koniecznos¢ przestuchania
go w obecnosci obroncy. W trakcie tego przestuchania w dniu 27 sierpnia 2012 r.,
podobnie jak i przed Sgdem, brat udziat obronca oskarzonego, ktéry nie przyznat
sie do zarzucanego mu czynu. W takiej sytuacji musi budzi¢ co najmniej zdziwienie,
ze Sady obu instancji jako podstawe ustalen wziety pod uwage pierwsze
wyjasnienia oskarzonego, mimo wskazywania przez Sad Rejonowy w
postanowieniu z dnia 13 sierpnia 2012 r., ze przestuchania podejrzanego pod
nieobecnos¢ obroncy istotnie ograniczajg jego prawo do obrony i stanowig wade
postepowania, ktéra utrudnia rzetelne rozpoznanie sprawy przez Sad.

Analiza powyzszych okolicznosci, ktore wystgpity w sprawie pozwala przyjac,
ze prawo do obrony K.K. zostato naruszone w trakcie postepowania
przygotowawczego w sposob nieodwracalny, co miato bezposredni wptyw na ocene
zasadnosci zarzutu podniesionego w kasacji, gdyz to wifasnie obcigzajgce
wyjasnienia ztozone przez podejrzanego podczas przestuchania przez policje bez
dostepu do adwokata zostaly wykorzystane jako jedyna podstawa ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy w Z. prowadzgcych do skazania, a
co zostato zaaprobowane przez Sad odwotawczy, ktory nie dostrzegt razacej
niesprawiedliwo$ci tego orzeczenia.

Rozstrzygniecie o kosztach oparte jest o tres¢ art.632 pkt 2 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

as



