Sygn. akt Il KK 350/13

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie L. L.

skazanego z art. 278 § 1 k.k.iart. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 6 lutego 2014 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 19 marca 2013 r., utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 maja 2012 r.,

1.oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, zwalniajac
skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego,

2. zasgdza od Skarbu Paninstwa na rzecz adw. M. G. (Kancelaria
Adwokacka), jako obroncy z urzedu, kwote 442,80 zt (stownie
czterysta czterdziesci dwa 80/100) zt, obejmujaca juz podatek od
towarow i ustug, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i

whniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
L. t. byt oskarzony o popetnienie 15 czynéw kwalifikowanych z art. 278 § 1

lub art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 29 maja 2012 r., zostat on uznany winnym wszystkich zarzucanych mu
czynow, ze zmiang opisu jedynie w odniesieniu do jednego z nich, z tym jednak, ze
czyny te Sad uznat za stanowigce 3 ciggi przestepstw, a to: a) wskazany wyzej, a
zmodyfikowany co do opisu pierwszy z zarzuconych oskarzonemu czynow oraz

czyny zarzucone w pkt VI-IX oraz XI-XIII i XV, jako przestepstwa z art. 278 § 1 w



zw. z art. 64 § 1 i art. 91 § 1 k.k., za ktére skazano go na kare 1 roku i 8 miesiecy
oraz grzywne, b) czyny z pkt II, IV i XIV aktu oskarzenia za cigg przestepstw z art.
278 §1wzb. zart. 275 § 1 i art. 276 w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co orzeczono kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne, a nadto c) ciggu czyndow
obejmujgcego przestepstwa zarzucone w pkt Ill, V i X aktu oskarzenia, jako cigg
przestepstw z art. 279§ 1wzb. zart. 278 § 11 5, art. 275 § 1 i art. 276 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., wymierzajgc mu za to kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny,
wymierzajgc jako kare tgczng, kare 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysokosci 300 stawek po 10 zt.

Od wyroku tego apelowat obronca oskarzonego zarzucajgc obraze
przepisow art. 4, 7, 410 i 424 § 1 k.p.k. przez oparcie orzeczenia na dowodach
obcigzajgcych i nieuwzglednieniu dowodow korzystnych dla oskarzonego, a nadto
btgd w ustaleniach faktycznych w zakresie czynéw zarzucanych mu w pkt I, Vi X,
objetych pkt Ill wyroku Sgdu Rejonowego, przez przyjecie, ze byty to kradzieze z
wiamaniem, podczas gdy materiat dowodowy nie dawat podstaw do uznania, ze
oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., nadto zas razaca
niewspotmiernos¢ wymierzonej mu kary. Apelacje wywiodt wéwczas rowniez sam
oskarzony, podnoszgc w niej, ze nie dokonat wlaman zarzucanych mu w pkt Il i X,
tj. do mieszkania w G. przy ul. R. 4 w kwietniu 2010 r. oraz w maju 2010 r. w S.
przy ul. C. 15 na szkode 2 innych pokrzywdzonych, podnoszac, ze nie wtamywat
sie do tych 2 mieszkan, ale wykorzystat otwarte drzwi i okna.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy, wyrokiem z dnia 19 marca
2013 r., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, uznajgc obie apelacje za
oczywiscie bezzasadne. Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego
wywiodt obronca skazanego zarzucajgc razgcg obraze art. 433 § 1i 2 k.p.k. przez
dokonanie btednych wustalen i rozwazan w kwestiach podniesionych przez
oskarzonego w jego osobistej apelacji, a dotyczgcych braku prawidtowych ustalen
co do okolicznosci wejscia na teren posesji przy ul. R. 4 i dokonania tam kradziezy
oraz art. 437 § 1 i 2 k.p.k., przez brak zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku,
w sytuacji, gdy nie byto prawidtowych i kategorycznych ustalen faktycznych co do
popetnienia przez oskarzonego kradziezy z wtamaniem na terenie wyzej wskazanej

posesji, a nadto naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., skutkiem ktérego byta btedna



kwalifikacja prawna wskazanego wyzej czynu przez zakwalifikowanie go z art. 279
§ 1 k.k., podczas gdy witasciwym bytby art. 278 § 1 k.k., co miatoby istotny wptyw
na wymiar kary. Wywodzac w ten sposob, skarzgcy wniost o uchylenie obu
wskazanych wyzej wyrokdéw i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
pierwszej instancji. W odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Okregowe;j
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Rozpoznajac te kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna w stopniu oczywistym, stad je
rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Juz samo
sformutowanie zarzutéw kasacyjnych wskazuje, ze w istocie swej skarzgcy chce
podwazy¢ dokonane przez Sady ustalenia faktyczne oraz niewspotmiernosc
wymierzonej skazanemu kary, a wiec jest to proba poddania kontroli Sgdu
Najwyzszego takich aspektow sprawy, ktére w ogodle nie mogg byC podstawg
kasacji, pod pozorem zarzucenia jakoby doszto do obrazy prawa.

Postawienie zarzutu naruszenia art. 433 k.p.k., jest przy tym zupetnym
nieporozumieniem, skoro Sgd odwotawczy odnidst sie do zarzutéw podniesionych
w tej materii zarobwno w apelacji obroncy, jak i oskarzonego, o czym swiadczg
obszerne wywody tego Sadu (k. 1676-1679). W rozwazaniach tych Sad
szczegotowo przeanalizowat dowody dotyczgce przestepstwa kradziezy =z
wlamaniem, jakie miato miejsce w kwietniu 2010 r. w G. do mieszkania przy ul. R.
4. Sad uwzglednit w tych rozwazaniach zaréwno zeznania swiadkéw, bedgcych
wowczas w mieszkaniu, do ktérego dokonano wiamania, jak i funkcjonariuszy
Policji orz biegtego z zakresu mechanoskopii, wypowiadajgc sie takze odnosnie
depozycji Swiadkow sktadanych juz w trakcie przewodu sgdowego. Przepis art. 433
k.p.k. zostat zatem w petni dochowany, a analiza Sgdu odwotawczego w tej materii
odpowiada wymogom art. 457 § 3 k.p.k., ktérego zresztg naruszenia kasacja nie
zarzuca.

W Zadnej mierze nie mozna tez méwi¢ o rzekomym naruszeniu art. 437
k.p.k. przez nieuchylenie zaskarzonego wyroku odnosnie omawianego tu
przestepstwa, gdyz wbrew twierdzeniom skarzgcego, poczynione, z
uwzglednieniem catoksztattu materiatu dowodowego ustalenia, cechuje jednak

kategorycznos¢ i prawidiowos¢, a skarzacy zupetnie pomija wywody Sagdu



Okregowego i podnosi argumenty tozsame do apelacji, w ktérych wypowiedzi
Swiadkéw sg wyrywane z kontekstu ich petnych depozycji. W konsekwencji nie
moze tez by¢ mowy o obrazie art. 5 § 2 k.p.k. przez przyjecie, dla analizowanego tu
czynu kwalifikacji z art. 279 § 1 k.k., zamiast jakoby z art. 278 § 1 k.k., skoro o
obrazie wskazanego wyzej przepisu mozna mowi¢ jedynie wtedy, gdy mimo
istnienia watpliwosci, a zatem co najmniej 2 wersji zdarzenia, Sad przyjmuje jedng
z nich i to mniej korzystng dla oskarzonego. W sprawie tej natomiast Sgdy wywiodty
wyraznie, ze przeprowadzone dowody przeczg tezie oskarzonego i to w sposob nie
budzacy watpliwosci.

W konsekwencji zadne z uchybien podniesionych w tych zarzutach w
realiach niniejszej sprawy miejsca nie miato, a tym samym kasacja ta jest
oczywiscie bezzasadna.

Oddalajac jg z tego powodu, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 624 w zw. z
art. 634 i art. 518 k.p.k., zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego, w tym od nieuiszczonej optaty od kasaciji, podobnie, jak
uczynit to Sad Okregowy zwalniajgc go od kosztéw sgdowych postepowania
odwotawczego. Majgc zas na uwadze art. 618 § 1 pkt 11 wzw. z § 14 ust. 3 pkt 2 w
zw. z § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za
czynnos$ci adwokackie (...) z 28 wrzesnia 2002 r. (t. j.: Dz. U z 2013, poz. 461),
zasgdzit na rzecz obrohcy z urzedu kwote 442,80 zt, obejmujgca juz VAT z racji
sporzgdzenia i wniesienia przez nich tych kasacji. Jednoczesnie majgc na
wzgledzie sposéb formutowania zarzutéw tej kasacji zdecydowano o sporzadzeniu
z urzedu uzasadnienia tego orzeczenia.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak na wstepie.



