Sygn. akt Il KK 35/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. S.

skazanego z art. 244 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 maja 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 9 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 21 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie kasacyjne, w tym od wydatkéw tego
postepowania w kwocie 20,00 (dwadziescia) ztotych;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokata P. G. - Kancelaria Adwokacka w G. kwote 442,80 z}
(czterysta czterdziesci dwa ziote i osiemdziesiagt groszy), w tym
23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji narzecz M. S..

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z 21 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

M. S. zostat uznany za winnego tego, ze:



l.  w okresie blizej nieokreslonym do dnia 17 lutego 2019 r. ze skutkiem w G. przy
ul. P. [...] nie stosowat sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K [...] zakazu
kontaktowania sie z W. D. poprzez wysytanie listdw do wymienionej z Aresztu
Sledczego w S., tj. czynu z art. 244 kk. i za to, przyjmujgc, ze podstawe
rozstrzygnie¢ stanowig przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym
sprzed dnia 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., wymierzono mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);

Il. w okresie blizej nieokreslonym do dnia 17 lutego 2019 r. ze skutkiem w G., przy
ul. P. [...] grozit W. D. za posrednictwem listow pozbawieniem zycia i
spowodowaniem uszczerbku na zdrowiu, przy czym grozby te wzbudzity w
zagrozonej uzasadniong obawe, ze bedg spetnione, tj. czynu z art. 190 § 1 k.k.;

lll. w okresie blizej nieustalonym do dnia 17 lutego 2019 r. ze skutkiem w G. przy
ul. P. [...] grozit K. T. za posrednictwem listbw pozbawieniem Zzycia i
spowodowaniem uszczerbku na zdrowiu, przy czym grozby te wzbudzity w
zagrozonym uzasadnig obawe, ze beda spetnione, tj. czynu z art. 190 § 1 k.k. i.
i uznajac, ze czyny z pkt. Il i lll stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91
§ 1 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci (pkt I);

W pkt. Il wskazanego rozstrzygniecia wymierzono oskarzonemu kare tgczng
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w pkt. IV orzeczono wobec M. S. zakaz
zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metréw i kontaktowania sie z
pokrzywdzonymi W. D. i . T. na okres 4 lat.

Ponadto Sad Rejonowy w G. w wyzej wymienionym wyroku zasgdzit od
Skarbu Panstwa koszty obrony z urzedu i zwolnit oskarzonego od ponoszenia
kosztow sgdowych w catosci.

Apelacja od tego orzeczenia zostata wniesiona przez obronce M. S.. W tresci
Srodka odwotawczego skarzgcy podnidst zarzuty:

1. obrazy przepisow postepowania w zakresie, ktdéry miat wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow, brak wiasciwego rozwazenia catoksztattu
zebranych w sprawie dowodow, dokonanie ich oceny w sposéb sprzeczny

z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, w



szczegolnosci poprzez odmowe przyznania wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego, podczas gdy pozostajg one spojne i konsekwentne,

2. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcego istotny wplyw na jego tres¢, polegajgcego na przyjeciu, iz
oskarzony grozit pokrzywdzonej W. D. i pokrzywdzonemu K.T. za
posrednictwem listow pozbawieniem zycia i spowodowaniem uszczerbku
na zdrowiu oraz ze grozby te wzbudzity w zagrozonych uzasadniong
obawe, ze bedg spetnione, co w rezultacie doprowadzito do uznania
oskarzonego za winnego zarzucanych mu czynow z art. 190 § 1 k.k.,, w
sytuacji gdy zdaniem oskarzonego brak jest w tym zakresie
jednoznacznych i petnowartosciowych dowodow;

3. a takze z ostroznosci procesowej zarzut razgcej niewspotmiernosci kary
wymierzonej oskarzonemu, wynikajgcej z nieuwzglednienia wszystkich
okolicznosci fagodzacych przemawiajgcych na jego korzys¢, a w
szczegolnosci nieuwzglednieniu wiasciwosci i warunkow osobistych
oskarzonego, a przez to orzeczenie wobec oskarzonego kary tgcznej roku
i dziewieciu (tak w oryginale apelacji — uwaga SN) miesiecy pozbawienia
wolno$ci, nieadekwatnej do kryteriow wymiaru kary fgcznej, a w
szczegolnosci wymogu adekwatnosci kary do celéw zapobiegawczych i
wychowawczych, ktore kara ma osiggngc¢ przede wszystkim w stosunku
do oskarzonego.

M. S. we wniesionym osobiscie srodku odwotawczym zakwestionowat
przede wszystkim dokonang przez Sad Rejonowy w G. ocene materiatu
dowodowego oraz podnidst zarzut dokonania btednych ustalen faktycznych, co w
ocenie tego skarzgcego skutkowato przypisaniem mu sprawstwa i winy w oparciu o
ten materiat dowodowy, pomimo ze — jak wywodzit — czynéw zabronionych nie
popetnit.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, wyrokiem z
dnia 9 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV Ka [...] utrzymat w pkt. | zaskarzony wyrok
Sadu pierwszej instancji w mocy. W pkt. Il powyZzszego rozstrzygniecia zasadzit od
Skarbu Panstwa koszty obrony z urzedu, a w pkt. Il zasgdzit od oskarzonego M. S.

na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za postepowanie odwotawcze.



Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ M. S.. Skarzgcy zarzucit kwestionowanemu
orzeczeniu:

1. razgce naruszenie przepisOw prawa karnego materialnego, tj. art. 244 k.k.
polegajgce na przypisaniu oskarzonemu czynu opisanego w tym przepisie
pomimo braku znamion tego przestepstwa w sytuacji, gdy nie jest mozliwe w
sposéb nie budzgcy watpliwosci wskazanie nadawcy listow kierowanych do
pokrzywdzonej, tym bardziej, ze w momencie ich otrzymania oskarzony podlegat
wiekszym rygorom z uwagi na tymczasowe aresztowanie, a zatem nie mogt
naruszy¢ zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong W. D.;

2. razgce i majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa karnego materialnego,
tji. art. 190 § 1 k.k. polegajgce na przypisaniu oskarzonemu czynu opisanego w
tym przepisie pomimo braku znamion tego przestepstwa w sytuacji, gdy nie jest
mozliwe w sposdb nie budzgcy watpliwosci wskazanie nadawcy listéw
kierowanych do pokrzywdzonych, tym bardziej, ze w momencie ich otrzymania
oskarzony podlegat wiekszym rygorom z uwagi na tymczasowe aresztowanie, a
skoro oskarzony nie moégt by¢ autorem listow, stad nie mégt kierowa¢ grézb
karalnych wobec W. D. oraz K. T.;

3. razgcg obraze art. 433 par. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
ktéra miata wptyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia poprzez nieprawidiowe
przeprowadzenie  kontroli odwotawczej na  skutek  zaakceptowania
powierzchownej, jednostronnej i sprzecznej z zasadami prawidtowego
rozumowania oceny dowodow dokonanej przez sad | instancji, ktéra nie byta
wynikiem wszechstronnego wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, a co za
tym idzie nie spetniata wymogow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. , a polegajgcg na :

- uznaniu, ze oskarzony byt nadawcg listdw skierowanych do pokrzywdzonych
pomimo stosowanych wobec niego rygorow tymczasowego aresztowania
oceniajgc tym samym, ze system kontroli w zaktadach karnych i aresztach
Sledczych nie jest wystarczajgco szczelny, podczas gdy oskarzony byt
poddawany kontroli osobistej zaréwno po opuszczeniu celi, jak i przed

powrotem po zakonczonym widzeniu;



- ocenie, ze opinia biegtego z zakresu badania pisma recznego przesgdza o
tym, ze autorem listéw kierowanych do pokrzywdzonych byt M. S., podczas
gdy biegta poddata analizie poréwnawczej tylko jedno z pismo uznanych za
nalezgce do oskarzonego, a w aktach sprawy zawartych jest szereg pism
podpisanych ,M. S.”, a sporzgdzonych rdéznymi charakterami pisma, co
powoduje, iz sporzgdzona opinia jest niepetna i nie moze stanowi¢
miarodajnego dowodu, tym bardziej, ze jest dowodem istotnym;

- uznaniu za wiarygodne zeznan swiadka W. D. w zakresie dotyczgcym
kierowania do niej szeregu listow, podczas gdy listy te nie zostaly
zabezpieczone i zaliczone w poczet materiatu dowodowego, stagd prawidtowa
ocena zeznan swiadka prowadzi do wniosku, iz takiej korespondencji od
oskarzonego w istocie nie byto, a reguty doswiadczenia Zzyciowego
podpowiadajg, iz Swiadek ma interes w tym, zeby w oczach sgdu zwiekszac
odpowiedzialnos¢ oskarzonego,

podczas gdy prawidiowa ocena powyzszych dowodow prowadzi do uznania
argumentacji Sgdu | instancji w zakresie ich oceny za niepetng i pozbawiong logiki
oraz regut doswiadczenia zyciowego, a co z kolei prowadzi do istotnych uchybien w
kontroli odwotawczej Sgdu | instancji.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw obronca skazanego wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 9 sierpnia 2021 r. oraz wyroku
Sadu Rejonowego w G. z dnia 21 wrzesnia 2020 r. i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku
Sgdu Okregowego w S. z dnia 9 sierpnia 2021 r. i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego M. S., prokurator Prokuratury
Rejonowej w G. wnidst 0 uznanie jej za oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze kasacja jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia, stuzgcym od konczgcego postepowanie, prawomochego

wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty odnosi¢



sie powinny, co do zasady, do razgcej obrazy prawa, do ktérej miato dojs¢ w toku
postepowania odwotawczego.

Stusznie zauwazyt Prokurator w przygotowanej odpowiedzi na kasacje, ze
sposob sformutowania zarzutdéw w niniejszej sprawie dowodzi, iz nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia zostat potraktowany przez jego autora jako kolejny instancyjny
Srodek odwotawczy. Skarzgcy w istocie podwaza bowiem ustalenia faktyczne,
dokonane przez Sad pierwszej instanc;ji.

Uwazna lektura zarzutow sformutowanych w kasacji oraz ich uzasadnienia
nieodparcie prowadzi do wniosku, ze formutujgc powyzsze zarzuty autor
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia probowat przeforsowaé ocene dowodéw,
korzystng dla swojego mandanta, zmierzajgc jednoczesnie do dyskwalifikacji
dowodow przeciwnych, wskazujgcych na sprawstwo M. S.. Tymczasem, co nalezy
przypomnie¢ obroncy, Sgd Najwyzszy wypracowat jednolitg linie orzeczniczg w
kwestii istoty postepowania kasacyjnego, ktore nie polega przeciez na wykazaniu,
ze mozna inaczej oceni¢ materiat dowodowy, nawet prezentujgc lepiej
uargumentowang wersje, ale na wykazaniu, ze utrzymanie w mocy wyroku przez
Sad Il instancji byto skutkiem razgcych btedéw procesowych, ktdére miaty istotny
wplyw na rozstrzygniecie. Nie chodzi zatem o spér w zakresie roznych wersji
wydarzen, ale wykazanie, ze ta przyjeta przez Sad pierwszej instancji i
niezakwestionowana skutecznie w postepowaniu apelacyjnym wynika z razgco
btednie zastosowanego prawa (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26
maja 2020 r., lll KK 644/19; z dnia 1 lipca 2021 r., Il KK 175/21).

Podstawg zarzutu kasacyjnego nie moze by¢ natomiast samo negowanie
wiarygodnosci dowodow  stanowigcych podstawe przypisania sprawstwa
skazanemu tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposob dla niego niekorzystny,
ani tez przeciwstawienie im innych dowodéw lub ich fragmentéw, stawiajgcych
skazanego w korzystniejszym Swietle. Tego rodzaju postepowanie skarzgcych
stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. i
niedopuszczalng probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., 1ll KK 176/15).

Z formalnego punktu widzenia zarzuty podniesione przez obronce

skazanego w pkt. 1 i 2 kasacji nie powinny by¢ zatem rozpatrywane przez Sad



Najwyzszy, albowiem odnoszg sie do rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji, a
nie Sgdu odwotawczego, ktory przepisbw prawa materialnego nie stosowat
procedujgc w przedmiocie rozpoznania apelacji w niniejszej sprawie. Co wiecej,
skarzgcy zapomina, ze 0 naruszeniu prawa materialnego mozemy moéowi¢ wytgcznie
wowczas, gdy nie sg kwestionowane ustalenia na podstawie, ktérych prawa to
stosowano. Tymczasem autor kasacji, co wprost wynika z tresci zarzutow z pkt. 1 i
2 oraz wspierajgcej je argumentacji, bezspornie kwestionuje fakty, forsujgc wersje
obrony przyjetg przez skazanego, ze nie byt on autorem listébw kierowanych dla
pokrzywdzonych.

Podniesione wyzej zauwazenia zwalniajg co do zasady Sad Najwyzszy od
dalszych rozwazan odnosnie tych zarzutéw, jednak dla kompletnosci niniejszych
motywow oraz w nawigzaniu do kolejnego zarzutu z pkt. 3 nalezato wskazac
réwniez, co nastepuje. Trafnie zauwazyt Prokurator w przedstawionej odpowiedzi
na kasacje, odnoszgc sie do zarzutbw naruszenia prawa materialnego
polegajgcych na przypisaniu oskarzonemu sprawstwa w zakresie ich popetnienia
pomimo — jak twierdzi obronca — braku w czynach zarzucanych oskarzonemu
znamion czynéw zabronionych, Zze sg one chybione, poniewaz to wtasnie
prawidtowo dokonana, swobodnie ocena materiatu dowodowego poczyniona przez
Sad pierwszej instancji pozwolita przypisa¢ sprawstwo oskarzonemu odnos$nie
wszystkich przypisanych mu zachowan. Nie mozna przyznac racji skarzgcemu, ze
nie jest mozliwe w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazanie nadawcy listéw
kierowanych do pokrzywdzonych, albowiem oskarzony w momencie otrzymywania
ich przez pokrzywdzonych podlegat wiekszym rygorom z uwagi na stosowany w
odniesieniu do niego srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania,
a wiec nie moégt on by¢ ich autorem. To wiasnie na podstawie zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonych, jak réwniez
przestuchanych swiadkéw E. D. i A. K., dowodu w postaci listu z dnia 17 lutego
2019 r. oraz opinii biegtego sgdowego z zakresu badan dokumentow, tak sgd meriti,
jak i aprobujgc ustalenia Sgdu Rejonowego Sad drugiej instancji uznaty, ze
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona obu zarzucanych mu czynéw.
Whnioski opinii z zakresu kryminalistycznych badan pisma recznego sg

jednoznaczne w swej tresci i wynika z niej kategorycznie, ze autorem listu



zawierajgcego grozby karalne kierowane pod adresem K. T. byt M. S.. Co wiecej
sami pokrzywdzeni w kwestii kierowania przez oskarzonego pozostatych listéw do
pokrzywdzonej w toku catego postepowania zeznawali spojnie i konsekwentne, co
zostato uwiarygodnione takze zeznaniami swiadkéw, tj. E. D., jak i A. K. oraz
wskazywanymi juz wczesniej dowodami w postaci listu z dnia 17 wrzesnia 2019 r.
oraz opinii sgdowej z zakresu badan dokumentow. Sad instancji ad quem trafnie
wskazat w swoim uzasadnieniu, ze skoro list z dnia 17 wrzesnia 2019 r. zostat
skierowany do pokrzywdzonego K. T. przez M. S. drogg pomijajgcg kontrole
korespondenciji, to takze w analogiczny sposob mogty trafia¢ do pokrzywdzonej Wi.
D. pozostate listy, zawierajgce grozby karalne kierowane przez oskarzonego pod jej
adresem.

Przechodzgc do zarzutu z pkt. 3 kasacji, dotyczgcego nieprawidtowo
przeprowadzonej kontroli odwotawczej na skutek — zdaniem obroAcy -
zaakceptowania powierzchownej, jednostronnej 1 sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania, oceny dowodéw dokonanej przez Sad pierwszej
instancji, ktéra nie byla wynikiem wszechstronnego wyjasnienia istotnych
okolicznosci sprawy, a zatem w ocenie skarzgcego nie spetniata wymogow art. 7
k.p.k. i 410 k.p.k., przypomnie¢ nalezy, ze o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskéw i zarzutow
wskazanych w $rodku odwotawczym albo gdy kontrola ta miata charakter
iluzoryczny. Dokonana przez Sad Najwyzszy analiza zaréwno akt przedmiotowe;j
sprawy, jak i tresci srodka odwotawczego oraz uzasadnienia Sgdu Okregowego w
S. przeczy wysuwanej w kasacji tezie, aby sytuacja taka w tej sprawie wystgpita.
Sad odwotawczy rozpoznat podniesione w apelacji obroncy oskarzonego zarzuty
naruszenia prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie — jak
twierdzi sie w kasacji — granic swobodnej oceny dowoddéw oraz nienalezytego ich
rozwazenia w kontekscie logicznego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego,
a w szczegolnosci nie obdarzenia walorem wiarygodnosci wyjasnien skazanego.
Zasadnie zaaprobowat w tym zakresie ocene dokonang przez Sgd Rejonowy w G..
Uznat bowiem w tresci uzasadnienia, ze ,(...) Sgd meriti prawidtowo zgromadzit
katalog dostepnych dowodoéw oraz wiasciwie wykreslit granice postepowania

dowodowego, wykazujgc na tym polu jednoczesnie odpowiednig aktywnosc



procesowa. Nie pomijajgc zadnej okolicznoséci dla wydania prawidtowego
merytorycznego rozstrzygniecia wyciggnat stuszne wnioski co do sprawstwa i winy
oskarzonego, nie naruszajgc tym samym regut wynikajgcych z art. 7 k.p.k. i 410
k.p.k. Prawidlowo$¢ ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez Sgd meriti z
okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego, odpowiada prawidtiom
logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i zasadom doswiadczenia zyciowego.
Taki stan rzeczy nie pozwala zatem przyjg¢, ze w realiach niniejszej sprawy Sad a
quo przekroczyt granice swobodnej oceny dowoddéw, a tym samym dokonat
btednych ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku,
mogacych mie¢ wptyw na treS¢ rozstrzygniecia co do czynow przypisanych
oskarzonemu” (strona 5 uzasadnienia Sgdu Okregowego w S.). Na stronach 5-10
przywotanego uzasadnienia Sad drugiej instancji szczegétowo i obszernie
przedstawit argumentacje na poparcie swojego stanowiska odwotujgc sie przy tym
zarébwno do wyjasnien oskarzonego, jak i pozostatego materialu osobowego i
nieosobowego zgromadzonego w niniejszej sprawie. Dokonat zestawienia tego
materialu  z wyjasnieniami oskarzonego rzeczowo wskazujgc, dlaczego
wyjasnieniom tym wiary da¢ nie mozna, jak uczynit to wczesniej Sgd Rejonowy.

Argumentacja dotyczgca sygnalizowanej przez skarzgcego kwestii kontroli
dokonywanej w zaktadach karnych i aresztach sledczych w kontekscie dokonanych
w analizowanej sprawie ustalen faktycznych byta juz przedmiotem rozwazan
niniejszego uzasadnienia przy okazji rozpatrywania zarzutow z pkt. 1 i 2 kasacji,
stad nie nalezy jej w tym miejscu powielac.

Stusznie zauwaza takze Prokurator, ze kwestionowanie przez obronce
oskarzonego kompletnosci opinii z zakresu kryminalistycznych badan pisma
recznego nie znajduje odzwierciedlenia w tresci samej opinii. W tresci ekspertyzy
bowiem wyraznie wskazano, ze materiatem dowodowym jest jeden list z dnia 17
wrzesnia
2019 r., natomiast materiatem poréwnawczym bezwptywowym jest wiecej pism
autorstwa M. S. adresowanych do organow Scigania badz dokumentéw
wytworzonych przez te organy w 2zwigzku z czynnosciami procesowymi
podejmowanymi ze skazanym. Odmowa ztozenia przez oskarzonego prébki pisma,

nie moze stanowi¢ o tym, Zze opinia biegtego sgdowego z zakresu badan



10

dokumentow byta niepetna przy uwzglednieniu wspomnianego juz wczesniej
obszernego materiatu bezwptywowego. Autor ekspertyzy nie podnosit brakéw tego
materiatu ani jego nieprzydatnosci i jak juz wskazano przedstawit nie budzgce w
jego ocenie wnioski w zakresie autorstwa przedstawionego mu do analizy listu.

ZauwazyC jednoczesnie nalezy, ze opinia biegtego nie byta kwestionowana
w zwyktych srodkach odwotawczych ani przez M. S., ani przez jego obronce. Skoro
wiec postepowanie kasacyjne ma na celu wychwycenie razgcych naruszen prawa
popetnionych przez Sad odwotawczy, dla skutecznosci zarzutu dotyczgcego
przedmiotowej opinii konieczne byto wykazanie, ze sgd ad quem obowigzany byt
orzekaC poza granicami zaskarzenia i podniesionym zarzutami, chociazby w
oparciu o przepis art. 440 k.p.k., czego skarzgcy nie uczynit.

W odniesieniu zas do podwazanej przez obronce skazanego w tresci zarzutu
kasacyjnego wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonych w zakresie dotyczgcym
kierowania do nich szeregu innych listbw, podczas gdy nie zostaty one
zabezpieczone i zaliczone w poczt materiatu dowodowego, odesta¢ nalezy
skarzgcego do uwaznej lektury tej czesci niniejszego uzasadniania, ktéra odnosi sie
do zarzutéw z pkt. 1 i 2, w ktorej nawigzano sie m.in. do tych osobowych zrodet
dowodowych, wskazujgc jednoczesnie, ze taki zarzut na etapie postepowania
kasacyjnego, jako zmierzajgcy do ponowienia kontroli apelacyjnej poprzez kolejng
ocene dowodoéw oraz ustalen faktycznych, oscyluje wrecz na granicy
dopuszczalnosci.

Poniewaz zarzuty podniesione w kasacji, jak to wykazano wyzej, majg
charakter oczywiscie bezzasadnych, wniesiony nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
nie mégt doprowadzi¢ do rezultatow postulowanych przez jego autora.

Majgc na uwadze trudng sytuacje majgtkowg skazanego, czego
odzwierciedleniem byto przyznane mu obrohcy z urzedu w toku catego
postepowania, Sad Najwyzszy zwolnit go — na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. — od
ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, a wydatkami tego
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

O wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 2 pkt 1
oraz § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
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nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj.: Dz. U.
2019.18).
Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych w tym uzasadnieniu rozwazan

orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

a.s.



