Sygn. akt Il KK 349/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dorota Rysifiska
SSN Roman Sade;j

Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora,
w sprawie B. R.

skazanego z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 stycznia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 marca 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 18 lipca 2012 .,

1/ uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w G. w czesci odnoszacej sie do orzeczenia
nawiagzki na podstawie art. 46 § 2 kk,

2/ oddala kasacje w pozostalej czesci jako oczywiscie

bezzasadna,



3/ zwalnia skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 18 lipca 2012 r., uznat B. R. za winnego tego,

ze w dniu 25 czerwca 2011 r. w G. umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym, tj. art. 19 ustawy z dnia 20.06.1997 r.- Prawo o ruchu drogowym
w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci 1,08 promila alkoholu we Kkrwi i
kierujgc motocyklem marki Honda o numerze rejestracyjnym [...], jadac ulicg [...] na
tuku drogi skrecajgc w prawo, nie zachowat bezpiecznej predkosci jazdy, w wyniku
czego stracit panowanie nad pojazdem, zjechat na lewe pobocze uderzajgc w
baner reklamowy, a nastepnie drzewo i ogrodzenie posesji nr 31, w wyniku czego
Smier¢ na miejscu poniosta pasazerka motocykla M. S., i na podstawie art. 177 § 2
k.k. wzw. z 178 § 1 k.k. skazat oskarzonego na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze, na podstawie art. 46
§ 2 k.k. orzekt ,od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. S. nawigzke w kwocie
50.000 zt’ oraz obcigzyt oskarzonego kosztami procesu.
Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego, ktory zarzucit:
,1. btad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, polegajacy na:

a. przyjeciu, iz bezposrednig przyczyng wypadku byto niezachowanie przez
oskarzonego bezpiecznej predkosci jazdy, podczas gdy predkos¢, z jaka
poruszat sie oskarzony, nie zostata ustalona w sposob jednoznaczny, a
jedynie stanowita hipotetyczne wyliczenie biegtego;

b. braku ustalenia przez sgad zwigzku przyczynowego pomiedzy predkoscig
motocykla ustalong przez biegtego, a skutkiem w postaci wypadku;

C. przyjeciu, iz w czasie wypadku oskarzony znajdowat sie w stanie
nietrzezwosci 1,08 %o, podczas gdy brak jest w aktach sprawy protokotu
dokumentujgcego pobranie krwi od oskarzonego, a tym samym brak jest
dowodu na to, iz to od oskarzonego pochodzit materiat, na podstawie ktérego

stwierdzono obecnos¢ alkoholu w krwi oskarzonego;



d. braku ustalenia zwigzku przyczynowego pomiedzy domniemanym stanem
nietrzezwosci oskarzonego a skutkiem w postaci wypadku;

e. ustaleniu, iz pasazerka nie przyczynita sie do wypadku, szczegolnie w
sytuacji gdy nie zostato to w catosci zbadane przez biegtego sadowego w
sporzgdzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii;

f.ustaleniu, iz oskarzony nie wykonywat zadnych manewréw obronnych, w
sytuacji gdy nie zostato to udowodnione, a oparte wytgcznie na domystach
biegtego, w szczegdlnosci gdy z opinii biegtego sgdowego wprost wynika, ze
przy braku wspotpracy ze strony pasazera, czas, w ktorym kierujacy
pokonatby odlegtos¢ od osi jezdni do zjechania z niej, wynositby 0,81 sekundy,
co stanowito czas mniejszy niz Srednio statystyczny czas reakc;ji kierujgcego w
sytuacji zagrozenia;

2. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow
postepowania majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku:

a. art. 4 i 5 k.p.k.,, polegajacg na braku uwzglednienia okolicznosci
przemawiajgcych na korzysS¢ oskarzonego szczegdlnie w sytuacji istnienia
watpliwosci i braku jednoznacznych dowodow (niejasnosci i niezupetnosci opinii
biegtego sgdowego, brak protokotu pobrania krwi);

b. art. 7 k.p.k. polegajgcg na dowolnej ocenie materiatu dowodowego, poprzez
uznanie, ze w sytuacji utraty pamieci przez oskarzonego, co do okolicznos$ci
wypadku, przedstawione przez niego przypuszczenia nie stanowig
alternatywnej wersji wydarzen, w sytuacji gdy wersja ustalona przez Sad oparta
byta jedynie na przypuszczeniach biegtego sgdowego oraz $wiadka, ktérego
mozliwos¢ obserwacji okolicznosci wypadku byta znikoma a samego wypadku
zadna;

c. art. 201 k.p.k. poprzez niepowotanie innego biegtego w sytuacji, gdy opinia
biegtego P. S., pomimo wydania opinii uzupetniajgcej nie data odpowiedzi na
stawiane pytania, zawierata sprzecznosci oraz niejasno$ci zastepowane przez
biegtego domystami oraz spekulacjami;

3. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw
prawa materialnego, polegajgcg na orzeczeniu na mocy art. 46 § 2 k.k. nawigzki

w wysokosci 50.000 zt na rzecz J. S. w sytuacji, w ktorej w przypadku $mierci



pokrzywdzonego wykluczone jest orzekanie na tej podstawie nawigzki na rzecz
stron zastepczych wstepujgcych w prawa zmartego,
oraz z daleko posunietej ostroznosci procesowej, razgco niewspotmierng
kare polegajgca na orzeczeniu na mocy art. 42 § 3 k.k. wobec oskarzonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze, nie wzigwszy pod
uwage szczegolnych okolicznosci w postaci niepetnosprawnosci oskarzonego,
ktére uzasadniajg w tym przypadku orzeczenie mniej radykalnych srodkéw, ktére
spetnityby swoje funkcje profilaktyczno - represyjne.”
W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.
Wyrokiem z dnia 12 marca 2013 r., Sgd Okregowy, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.
W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego obronca skazanego zarzucit
,<fazgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez:
|. obraze prawa materialnego, tj. art. 46 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie
polegajgca na uznaniu, iz dopuszczalnym jest orzeczenie na podstawie tego
przepisu nawigzki na rzecz osoby najblizszej pokrzywdzonego — oskarzyciela
positkowego i orzeczeniu tejze nawigzki od oskarzonego w wysokosci 50.000 zt,
w sytuacji, gdy art. 46 § 2 k.k. pozwala na orzeczenie nawigzki wytgcznie na
rzecz pokrzywdzonego, o ktorym mowa w art. 49 k.p.k.;
Il. obraze przepiséw postepowania, {j.:
a)art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na zaniechaniu
nalezytego rozwazenia przez Sad Odwotawczy prawidtowej kontroli
odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia i odwotania sie do wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw, co skutkowato nie rozpoznaniem
wszystkich zarzutéw apelacji oraz przeniknieciem do orzeczenia Sadu I
instancji uchybieh popetnionych przez Sad | instancji a co za tym idzie
utrzymaniem w mocy wadliwego wyroku | instancji poprzez:
- brak rozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczacego naruszenia przez Sad |
instancji art. 201 k.p.k.,



- brak rozpoznania zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych btednych ustalen
faktycznych dotyczgcych okolicznosci wypadku dokonanych przez Sad |
instancji,

- brak rozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczgcego btednego zastosowania
przez Sad art. 46 § 2 k.k.;

b) art. 393 § 1 k.p.k. poprzez objete zakazem odczytanie na rozprawie w dniu 6
marca 2013 r., notatki sporzadzonej przez funkcjonariusza policji M. K. z
czynnosci pobrania krwi, w sytuacji, gdy czynnos¢ opisana notatkg wymagata
sporzadzenia protokotu na podstawie art. 143 § 2 k.p.k.”

Obronca wniést o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Trafny jest tylko zarzut nierozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczgcego
bezpodstawnego zastosowania przez Sad | instancji art. 46 § 2 k.k. oraz - zarzut
razgcego naruszenia tego przepisu, rowniez przez Sad odwotawczy. W mysl art. 49
§ 1 k.p.k., pokrzywdzonym jest osoba fizyczna (lub prawna), ktérej dobro prawne
zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. Okreslenie
,pokrzywdzony” ma identyczne znaczenie na gruncie prawa karnego materialnego.
Dlatego pokrzywdzonym w rozumieniu art. 46 § 2 k.k. jest osoba, o ktérej mowa w
art. 49 § 1 k.p.k. Nie sg wiec pokrzywdzonymi bliscy tej osoby. Wedle art. 46 § 2 k.k.
sad zamiast obowigzku okreslonego w § 1 moze orzec na rzecz pokrzywdzonego
(a wiec nie na rzecz innych osob) nawigzke. Inaczej méwigc, beneficjentem tego
srodka karnego, ktory wobec oskarzonego spetnia funkcje represyjng, moze byc¢
tylko pokrzywdzony (zob. tez wyrok z dnia 1 pazdziernika 2010 r., IV KK 46/10 —
OSNKW-R 2010, poz. 1870, lex 653734, T. Grzegorczyk: Zobowigzanie sprawcy
przestepstwa do naprawienia szkody lub uiszczenia nawigzki w trybie art. 46 k.k.,
PS 2009, z. 1, s. 57 — 58). Rozwazania Sadu odwotawczego ograniczyly sie do
wyktadni art. 46 § 1 k.k., zas ominely zarzut apelacyjny odwotujgcy sie do
jednoznacznego brzmienia i znaczenia art. 46 § 2 k.k., na podstawie ktérego Sad |

instancji orzekt nawigzke na rzecz ojca pokrzywdzonej. Sad ten nie orzekat zatem



na innej podstawie, w szczegélnosci art. 446 § 4 k.c. Sad rozpoznawat wniosek
prokuratora ztozony przed rozpoczeciem przewodu sgdowego, O zasgdzenie
nawigzki w trybie art. 46 § 2 k.k. na rzecz oskarzyciela positkowego (k. 242 v.), czyli
ojca pokrzywdzonej, a nie powddztwo o zadoscuczynienie wytoczone na podstawie
art. 446 § 4 k.c. na rzecz tego podmiotu, do czego prokurator bytby uprawniony w
mysl art. 64 k.p.k. Wniosek i pozew, o ktérych mowa wyzej, to odmienne formy,
podstawy i osoby uprawnione do zadan majgtkowych od oskarzonego. Z
przytoczonych wzgledéw (przy kierunku zaskarzenia) nalezato wydacC orzeczenie
kasacyjne w odniesieniu do zakwestionowanego rozstrzygniecia.

Pozostate zarzuty kasacji okazaty sie oczywiscie bezzasadne. Ocena taka
upowazniata do skrétowego odniesienia sie do nich (argument z art. 535 § 3 zd.
pierwsze k.p.k.).

Jako najpowazniejszy jawit sie zarzut z pkt Il lit. b. Rzeczywiscie, w mysl art.
393 § 1 zd. ostatnie k.p.k. nie wolno odczytywac¢ notatek dotyczgcych czynnosci
procesowych, z ktérych wymagane jest sporzgdzenie protokotu. Do takich
czynno$ci nalezy pobranie krwi dla ustalenia zawartosci alkoholu w organizmie, jak
tego wymaga art. 143 § 2 k.p.k. odsytajgcy do przepisu szczegdlnego zawartego
m.in. w § 8 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2005 r.
w sprawie poddawania badaniom Ilub wykonywania czynnosci z udziatem
oskarzonego oraz osoby podejrzanej (Dz. U. Nr 33, poz. 299 ze zm.), wydanego na
podstawie art. 74 § 4 k.p.k. W niniejszej sprawie nie zostat sporzgdzony protokot
pobrania krwi od B. R., po przewiezieniu go do szpitala po zdarzeniu. Policjant — sw.
M. K. spisat w dniu 5 lipca 2011 r. notatke urzedowg z tej czynnosci. Zostata ona
okazana $wiadkowi w trakcie jego przestuchania, co byto réwnoznaczne z jej
odczytaniem i przetamaniem zakazu okreslonego w art. 393 § 1 zd. ostatnie k.p.k.
Ale uchybienie to nie miato zadnego wptywu na tres¢ wyroku, ktérego to wptywu w
kasacji nie probowano nawet wykazaé, i nie w tym postgpieniu upatrywata ona
istoty naruszenia. Bowiem w uzasadnieniu (dopiero) twierdzi sie, ze podstawg
ustalen faktycznych o pobraniu krwi od B. R. byla owa notatka urzedowa.
Twierdzenie to nie odpowiada prawdzie. Z protokotu rozprawy apelacyjnej wynika,
ze sSw. M. K. przed okazaniem mu rzeczonej notatki opisat okolicznosci tej

czynnosci, to jest warunki, sposdb i osoby uczestniczace w niej, po uprzednim



wgladzie, lecz do materiatbw dokumentujgcych wypadek, ktore wczesniej zostaty
sporzadzone. Sad odwotawczy ustalit na podstawie zeznan tego sSwiadka, ze
pobranie krwi nastgpito w okolicznosciach przez niego podanych (zob. s. 6
motywoéw). Doszto zatem do zastgpienia protokotu pobrania krwi co do faktu,
okolicznosci i podmiotu tej czynnosci, trescig zeznan swiadka obecnego przy niej, a
nie trescig sporzgdzonej przez niego notatki z tej czynnosci. Jej opis znalazt
rowniez odzwierciedlenie w opinii kryminalistycznej z dnia 1 lipca 2011 r. wraz z
nazwiskiem B. R.

W uzasadnieniu kasacji poddaje sie w watpliwos¢ wiarygodnos¢ tych zeznan
M. K., ale wywdd ma charakter tylko polemiczny i nie zostat powigzany z zarzutem
naruszenia jakiegokolwiek przepisu przez Sgd odwotawczy przy ocenie owego
dowodu. Sad ten wskazat jednoczesnie na inne miarodajne dowody Swiadczgce o
znajdowaniu sie oskarzonego w chwili zdarzenia w stanie nietrzezwosci (same jego
wyjasnienia o spozywaniu wczesniej alkoholu a przede wszystkim zeznania M. S.),
co juz umkneto kasaciji.

Whniosek o przestuchanie w charakterze swiadka K. L. nie zmierzat do
wykazania przeciwienstwa tego, co wynikato z zeznan M. S. i wyjasnien
oskarzonego na temat spozywania przez niego alkoholu. Wniosek ten zostat
oddalony przez Sad Rejonowy na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poniewaz z
powyzszego m.in. wzgledu w oczywisty sposob zmierzat do przedtuzenia
postepowania. Niezaleznie wiec od argumentacji Sgdu odwotawczego podwazanej
przez kasacje, powod rozstrzygniecia o wniosku nie zdeaktualizowat sie.

Wbrew twierdzeniom kasacji Sad odwotawczy nalezycie rozwazyt i
ustosunkowat sie do pozostatych zarzutéw apelacji. Swiadczy o tym tresé
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Nie byto natomiast obowigzkiem Sgdéw ani
bieglego do spraw rekonstrukcji wypadkéw drogowych badanie hipotez nie
majgcych Zzadnego zakotwiczenia ($ladu) w materiale dowodowym np. co do
przyczynienia sie pokrzywdzonej do wypadku, wykonywania przez oskarzonego
manewrow obronnych, mozliwosci prawidiowego postrzegania sw. S. P. czy
rzeczywistej predkosci poruszania sie motocykla, chociaz nie pozostaty one poza
uwagg Sgdu odwotawczego.



Jest oczywiste, ze oskarzony nie zachowat bezpiecznej predkosci jazdy,
skoro utrzymywana przez niego predkos¢, wywotana stanem nietrzezwosci,
uniemozliwita wtasnie bezpieczne pokonanie zakretu. Jazde te obserwowat sw. S.
P. z miejsca, ktére wskazat w obecnosci obroncy i ktdorg ponownie opisat w toku
eksperymentu przeprowadzonego przez Sad | instancji. Koncowa predkosc
motocykla (ponad 90 km/h) zostata utrwalona na predkosciomierzu, sprawnym
przed wypadkiem. Opinia innego biegtego do spraw ruchu drogowego ani zdjecia
wykonane w czasie eksperymentu procesowego przez kogo innego, nie zwolnityby
Sadu od oceny zasadniczego, rzeczowego i osobowego, materiatu dowodowego i
od wyciggniecia narzucajgcych sie, bo logicznych i oczywistych wnioskow.

Z przytoczonych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.



