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POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2026 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie K. K.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 sierpnia 2026 r,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 19 grudnia 2025 r., sygn. akt IX Ka
1262/25 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Jedrzejowie

z dnia 9 czerwca 2025 r., sygn. akt || K 152/22

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.

1. pozostawia kasacje bez rozpoznania;
2. obcigza skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 czerwca 2025 roku, sygn. akt Il K 152/22, Sad Rejonowy w
Jedrzejowie uznat oskarzonego K. K. za winnego popetnienia dwdch przestepstw z
art. 288 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare tgczng grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 50zt. Sgd natozyt
rowniez obowigzek naprawienia szkody oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego K. K.. Rozpoznajgc
apelacje Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z 19 grudnia 2025 r., sygn. akt IX Ka
1262/25, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku sadu |l instancji wniést obronca skazanego,

ktéry zaskarzyt wyrok w catosci. Obronca zarzucit obraze szeregu przepiséw
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postepowania oraz prawa karnego materialnego, w tym art. 433 § 1 k.p.k. oraz art.

457 § 3 k.p.k., a takze art. 288 § 1 k.k.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona w niniejszej sprawie kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, a
poniewaz zostata przez Sad odwotawczy bfednie przyjeta, konieczne byto
pozostawienie jej bez rozpoznania, stosownie do dyspozycji art. 531 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie
w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie dotyczy jedynie kasacji wniesionej przez strone z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) oraz kasacji jednego z
podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.)

Zapadtym w tej sprawie wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jedrzejowie
wymierzono jedynie kary grzywny, w tym majagtkowg kare taczng. Nie zostat zatem
spetniony warunek ustawowy w postaci wymierzenia oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, co
uprawniatoby obronce do wniesienia ndzwyczajnego srodka zaskarzenia. W
przytoczonych w skardze kasacyjnej zarzutach, jak rowniez z czesci motywacyjnej,
nie wskazano natomiast na zadne z uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. Tak
zredagowana kasacja strony w $wietle jednoznacznej tresci art. 523 § 2 k.p.k. jest
niedopuszczalna ex lege. W zwigzku z tym konieczne byto orzeczenie przez Sad
Najwyzszy o pozostawieniu jej bez rozpoznania w oparciu o przepis art. 531 § 1
k.p.k., poniewaz przyjeta kasacja nie odpowiada warunkom formalnym (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV KZ 55/13).

Majagc na uwadze powyzsze, postanowiono jak w czesci dyspozytywnej,

rozstrzygajgc takze o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.
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