Il KK 340/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Pawta Blachowskiego
w sprawie Z. Z.

skazanego z art. 284 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce oraz w przedmiocie kasacji wniesionej przez
prokuratora na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 30 listopada 2022 r., sygn. akt Il AKa 241/19,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt Il K 7/17,

postanowit

1. na podstawie art. 432 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. kasacje
whniesiong przez prokuratora pozostawi¢ bez rozpoznania, a na
podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 i art. 637a k.p.k.
kosztami sadowymi zwigzanymi z wniesieniem tej kasacji
obcigzy¢ Skarb Panstwa;

2. oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong
przez obronce, a kosztami sadowymi zwigzanymi 2z jej

rozpoznaniem obcigzy¢ skazanego Z. Z.
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UZASADNIENIE

Wobec oddalenia na rozprawie jako oczywiscie bezzasadnej kasacji wniesionej
przez obronce nie zachodzi koniecznos¢ sporzadzenia pisemnego uzasadnienia
tego rozstrzygniecia (art 535 § 3 k.p.k.). Zatem niniejsze uzasadnienie ttumaczy
jedynie orzeczenie zawarte w pkt. 1 postanowienia.

Orzeczenie o pozostawieniu kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc
oskarzonego wynika z jej cofniecia przez prokuratora wystepujgcego na rozprawie
kasacyjnej i znajduje oparcie w powotanych w pkt 1. przepisach. Nie sprzeciwiata
sie wspomnianej decyzji tres¢ art. 432 k.p.k., bowiem w przedmiotowej sprawie nie
zachodzita jedna z przyczyn wymienionych w art. 439 k.p.k. (przyczyna wymieniona
w art. 440 k.p.k. nie odnosi sie do orzekania kasacyjnego). Nie zmienia tej
konstatacji okolicznos¢, ze zarzutem kasacji byto razgce naruszenie przez Sad
odwotawczy artykutu 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na niezasadnym przyjeciu, iz w sprawie
objetej wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 22 maja 2019 r., sygn. lll K
7/17, w zakresie przypisanych w nim oskarzonemu Z. Z. wystepkéw z pkt Il i lll,
zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci powagi rzeczy osgdzonej
wynikajgca z prawomocnego skazania Z. Z. wyrokiem Sgdu Okregowego w
Kielcach z dnia 30 maja 2019 r., sygn. lll K 2/16.

Niezaleznie od tego celowe bedzie zaznaczyé, ze nie byta pozbawiona raciji
argumentacja przedstawiona w kasacji prokuratora zmierzajgca do wykazania, iz
umarzajgc postepowanie z uwagi na powage rzeczy osgdzonej co do czesci
czynow przypisanych Z. Z. przez Sad | instancji, Sad Apelacyjny w Krakowie nie
przedstawit przekonujgcej w tym zakresie argumentacji. Poprzestat bowiem na
stwierdzeniu, ze ramy czasowe zachowan oskarzonego, za ktére zostat on skazany
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie sygn. akt Il AKa
16/20, obejmujg rowniez czes¢ zachowan, o ktérych mowa w niniejszej sprawie
oraz ze zachowania te rowniez polegaty na przywtaszczeniu pieniedzy na szkode

spotki M.. W sytuacji, gdy nie zawsze sama zbiezno$¢ czasowa zachowan oraz
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identyczny sposob dziatania sprawcy (nie byto zresztg tej identycznosci w
zachowaniach oskarzonego, ktory w rézny sposob — przelewy z konta spétki w
sprawie Il AKa 16/20, przyjmowanie gotéwki wprost od klientdbw w niniejszej
sprawie — wchodzit w posiadanie pieniedzy nalezgcych do spétki), decydujg o tym,
ze mamy do czynienia z czynem ciggtym, o ktorym mowa w art. 12 k.k. (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia 2014 r., Il KK 325/14; z dnia 4
czerwca 2019 r., IV KK 126/19), zaniechanym przez Sad Apelacyjny obowigzkiem
byto przekonujgce wykazanie, ze w dniach od 26 stycznia 2011 r. do 26 lipca 2012
r. (ramy czasowe zachowan oskarzonego osgdzonych w sprawie Il AKa 16/20) Z.
Z. obejmowat jednolitym, z goéry powzietym zamiarem wszystkie zachowania
polegajgce na przywtaszczaniu pieniedzy nalezgcych do spotki M. W tym wzgledzie
prokurator w kasacji w sposob umotywowany przekonywat, ze zachowania
oskarzonego bedace przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie ,nie byty objete
jednym (tym samym) z géry powzietym zamiarem, lecz byty realizowane z
identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz
nieistniejgcym z gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu
kazdego kolejnego zachowania, po przekonaniu wybranych klientow spétki do wptat
gotéwkowych”. Poczynione uwagi upowazniajg do wniosku, ze w sprawie mozna
mowi¢ o naruszeniu przez Sad odwotawczy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., co jednak nie
skutkuje faktycznym zaistnieniem uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k. i tym
samym aktualizacjg zastrzezenia zawartego w art. 432 k.p.k. Zatem nalezato uznac
za skuteczne cofniecie kasacji przez uprawniony podmiot, wykluczajgce jej

merytoryczne rozpoznanie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1.

postanowienia.

Zbigniew Puszkarski  Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka
[SOP]
[at]



