I KK 338/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy K. A.,

w przedmiocie umorzenia postepowania i zastosowania srodka zabezpieczajgcego,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. akt IV Kz 927/22,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt IV K 2/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ K. A. od kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. IV K 2/22, Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie K. A., podejrzanej o czyny z art. 288 § 1
kk. w zb. z art. 160 § 1 k.k., art. 224 § 2 k.k., art. 62 ust. 1 i 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, i art. 178a § 1 k.k. umorzyt w catosci postepowanie
przeciwko K. A. o zarzucane jej czyny i zastosowat wobec niej Srodek

zabezpieczajgcy w postaci pobytu w odpowiednim zakftadzie psychiatrycznym
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wobec stwierdzenia, ze popetnita ona ww. czyn zabronione, orzeki nadto w

przedmiocie kosztow procesu i reprezentacji podejrzanej.

Zarébwno K. A. jak i jej obronca ztozyli na to postanowienie zazalenia.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. akt IV Kz 927/22, Sad Okregowy w

Szczecinie zmienit zaskarzone postanowienie poprzez uzupetnienie podstawy

prawnej o art. 31 § 1 k.k. oraz art. 93b § 1 k.k., a w pozostatym zakresie utrzymat je

W mocy.

Od tego postanowienia kasacje wnidst obronca K. A. Zaskarzajgc powyzsze

postanowienie w catosci adw. |. K. podniosta zarzuty:

1.

razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore mogto miec¢ istotny wptyw
na tre$¢ przedmiotowego orzeczenia, a mianowicie obraze art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k., polegajgcg na tym, ze Sad
Okregowy nie odniést sie w sposob nalezyty do podnoszonych w
zazaleniach, okolicznosci decydujgcych o stopniu spotecznej szkodliwosci
czynow zarzucanej podejrzanej, a w szczegolnosci nie dokonat nalezytej
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanych podejrzanej czyndw,
ograniczajgc sie w tym zakresie wytgcznie do jednego z kwantyfikatorow
tego stopnia wskazanych w art. 115 § 2 k.k. oraz wnioskéw wynikajgcych z
opinii biegtych psychiatréw i psychologa, ktore odnoszg sie nie tyle do
zarzucanych czynéw, co do prawdopodobienstwa popetnienia czynow
zabronionych w przyszto$ci;

razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore mogto miec¢ istotny wptyw
na tres¢ przedmiotowego orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, sprzecznej
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, w zakresie stanu zdrowia
podejrzanej, co w konsekwencji doprowadzito do btednych ustalen
faktycznych polegajgcych na przyjeciu, iz podejrzana nie odczuwa potrzeby
samodzielnego przystgpienia do leczenia i nie przyjmuje do wiadomosci, aby
potrzebowata takiego leczenia,

razgcego naruszenia prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tre$é

orzeczenia, a mianowicie obraze:
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1. art. 93b § 1 kk. w zw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez orzeczenie Srodka w
postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym w sytuacji, gdy czyny zarzucane
podejrzanej nie sg czynami o znacznej spotecznej szkodliwosci,

2. art. 93a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 93b § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie,
co doprowadzito do orzeczenia wobec podejrzanego  Srodka

zabezpieczajgcego wykraczajgcego poza zasade proporcjonalnosci.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w cze$ci utrzymujgcej w mocy orzeczenie o srodku
zabezpieczajgcym w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, a ponadto wniosta o wstrzymanie
wykonania postanowienia Sgdu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z 22
czerwca 2022 r. (IV K 2/22) w zakresie zastosowanego $rodka zabezpieczajgcego,
utrzymanego w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w Szczecinie z 17 lutego
2023 r. (IV Kz 927/22).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Tak tylko mozna oceni¢

wskazane w niej zarzuty.

Lektura orzeczen wydanych przez Sady obu instancji w petni czyni
uprawnionym przekonanie, ze przeprowadzily one postepowanie w niniejszej
sprawie bardzo wnikliwie i rzetelnie, czego dowodzg uzasadnienia zapadtych w ich

toku orzeczen.

Zarzut z pkt | petitum kasacji okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym.
Nie tylko chodzi o to, ze w konstrukcji tego zarzutu zabrakto wskazania, ktére
konkretnie z zarzutéw sformutowanych w zazaleniach miatyby zosta¢ rozwazone
przez Sgd odwotawczy w stopniu nienalezytym, to jeszcze ignoruje to (co poniekad
w tej sytuacji jest zrozumiate), iz w zazaleniu obroncy podejrzanej zostat

sformutowany tylko zarzut obrazy prawa materialnego, to jest art. 93b § 1 kk., w
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bardzo ogodlnikowej formule. Takze z tym zwigzane argumenty podniesione przez
samg podejrzang w zazaleniu cechuje brak poszanowania rygorow wynikajgcych z
art. 410 k.p.k. Jesliby probowac odczytac intencje autora kasacji przez pryzmat jej
pisemnych motywow i potraktowaé zarzut oznaczony jako pkt | petitum kasacji w
kategoriach zarzutu wadliwego — z punktu widzenia art. 457 § 3 k.p.k. —
rozpoznania okreslonych zarzutow odwotawczych, tj. podnoszonych okolicznosci
braku dokonania w sposob nalezyty oceny stopnia spotecznej szkodliwosci
zarzucanych podejrzanej czynéw, to nie ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy w
Szczecinie w uzasadnieniu postanowienia do tych kwestii (strona, 6, 10-11
uzasadnienia) odniost sie w sposob odpowiadajgcy nie tylko wymogowi
wynikajgcemu z przepisu art. 457 § 3 k.p.k., ale takze hotdujgcy zasadzie

zwieztosci partii motywacyjnych orzeczen (art. 458 w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.).

Lektura uzasadnienia Sgdu Odwotawczego pozwala przyja¢, ze sad ten w
petni podzielit argumentacje sgdu meriti, ktéry niewatpliwie na stronach od 3 do 7
wykazat, ze zachowania podejrzanej objete trescig postawionych jej w pkt 1, 2 i 4
zarzutow, cechuje znaczny stopien spotecznej szkodliwos$ci, zas na stronie 7 i 8
tego orzeczenia wskazat dlaczego przyjgt wcigz zaistnienie wysokiego
prawdopodobienstwa popetnienia przez podejrzang czyndw o0 znacznej spotecznej
szkodliwosci. Zatem ,lakonicznos¢” jego uzasadnienia w czesci dot. oceny stopnia
spotecznej szkodliwosci czyndw (co podkresla skarzgcy) nie wynika z braku
rzetelnosci, ale ze zgodnosci jego stanowiska z postanowieniem sgadu a quo i
motywami jego rozstrzygniecia. Co wiecej owa zarzucana lakonicznos¢ w
konfrontacji z zapisami uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego znajdujgcymi
sie na stronach od 10 do 12 jawi sie wprost jako nieuprawnione twierdzenie, skoro
Sad Okregowy rozpoznat wszystkie te kwestie podnoszone w obu (tak obrohcy, jak
i samej podejrzanej) zazaleniach i uczynit to w sposéb wnikliwy i rzetelny, a motywy
jego rozstrzygniecia w zadnej mierze nie sg pozbawione samodzielnej

argumentaciji.

Bezzasadno$¢ podnoszonego zarzutu jawi sie takze w tym, ze wywody
obroncy zawarte w uzasadnieniu kasacji nalezy uzna¢ wytgcznie za polemike z
prawidtowymi zapatrywaniami Sgdu Odwotawczego, a wskazywanych w jej tresci

uchybien Sgdu Okregowego w zadnym wypadku nie mozna uznac¢ za uchybienia



I KK 338/23 5

majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, ktore mogtyby skutkowac¢ wzruszeniem

zapadtego orzeczenia, zwtaszcza w kontekscie obecnego brzmienia art. 537a k.p.k.

Przechodzac do oceny zarzutu z pkt Il petitum kasaciji, tj. naruszenia art. 7
k.p.k., to jest on réowniez oczywiscie bezzasadny. Przede wszystkim dlatego, ze
tylko w takiej formule normatywnej, przy utrzymaniu przez Sad Okregowy w mocy
zaskarzonego postanowienia, ten zarzut kasacji jest skierowany do orzeczenia
sadu | instancji nie moggcego by¢ przedmiotem zaskarzenia tej kasacji. Niezaleznie
od tego nie sposodb poming¢, ze autor kasacji w sposob wybiorczy przedstawia
fragmenty uzasadnienia postanowienia sgdu ad quem, ktore majg wspierac linie
obrony podejrzanej, przy jednoczesnym, catkowitym pominieciu innych jego
fragmentéw. Tres¢ uzasadnienia daje obraz, ze autor kasacji probuje przeforsowacé
inne wnioski, niz te, ktore wywiodt sad odwotawczy, na podstawie prawidtiowo

ustalonego stanu faktycznego.

Faktem jest, ze Sad Okregowy w Szczecinie, na stronie 11 uzasadnienia,
odnoszgc sie do stanu zdrowia K. A. stwierdzit, jak to cytuje obronca, ze:
.podejrzana nie odczuwa, aby byta chora (...), jak i potrzeby samodzielnego
przystgpienia do leczenia, a tym bardziej nie przyjmuje ona do wiadomosci, aby
potrzebowata w dalszym ciggu leczenia.”. W dalszej czesci uzasadnienia skarzgcy
ktadzie jednak nacisk na okolicznosci wytgcznie korzystne dla swojego mandanta.

W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢ chronologie wydarzen.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze K. A. przebywata na obserwacji
psychiatrycznej w oparciu o ktérg biegli psychiatrzy i psycholog opracowali opinie z
ktorej wynika m. in., ze podejrzana ujawnia catkowity brak krytycyzmu co do
swojego stanu chorobowego, prawdopodobienstwo zas dalszego popetniania
czynéw zabronionych, wobec aktywnego procesu chorobowego K. A., jest wysokie.
Jak juz wskazano w powyzej przedstawionych rozwazaniach, nie pojawity sie
powody do watpliwosci w zakresie tego, ze czyny objete niniejszym
postepowaniem, ktérych sprawcg jest podejrzana, charakteryzujg sie wysokim
stopniem spotecznej szkodliwos$ci, biegli z kolei wskazali, iz wysokie jest ryzyko

ponownego popetnienia czynéw podobnych do obecnie zarzuconych podejrzanej.
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Z tresci wniesionego przez K. A. zazalenia od postanowienia sadu
rejonowego wynika natomiast, Zze nie odczuwa, aby byta chora, jak i potrzeby
samodzielnego przystgpienia do leczenia, a tym bardziej wiec nie przyjmuje ona do

wiadomosci, aby potrzebowata w dalszym ciggu leczenia.

Z karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 27.09.2021 r. wynika, iz
podejrzana bezposrednio po przebytej obserwacji sgdowo-psychiatrycznej, gdzie
zalecono dalsze leczenie w warunkach szpitalnych, zgtosita sie na oddziat
psychiatryczny i poddata sie leczeniu. Na oddziale psychiatrycznym szpitala
przebywata w okresie od 24.08.2021 r. do 27.09.2021 r. Wypisana zostata w
zwigzku z brakiem wskazan do hospitalizacji psychiatrycznej, z zaleceniami

okresowej kontroli psychiatrycznej w warunkach ambulatoryjnych.

Sad Okregowy — w toku postepowania odwotawczego - przeprowadzit
postepowanie dowodowe, w czasie ktdérego dopuscit dowdd z uzupetniajgcej opinii
biegtych psychiatréw i psychologa, celem ustalenia stanu zdrowia K. A. Ww. biegli z
opinii z dnia z 16 stycznia 2023 r. (uwzgledniajgc dokumentacje medyczna,
przedstawiong przez strone skarzgcg) podtrzymali wnioski ptyngce w uprzedniej
opinii i rozpoznali u K. A. zaburzenia urojeniowe wskazujgc jednoczesnie, ze w
aktualnym stanie zdrowia psychicznego podejrzanej koniecznym jest orzeczenie
wobec niej Srodka zabezpieczajgcego, aby zapobiec ponownemu popetnieniu przez
nig czynu zabronionego, aby zapobiec popetnieniu przez nig czynu o znacznej
spotecznej szkodliwosci koniecznym jest umieszczenie jej w zakladzie

psychiatrycznym.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci nalezy zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem sgdu odwotawczego, ze skoro w sprawie powotany zostat zespoét
biegtych oceniajgcych stan zdrowia podejrzanej, ktoéry to w sposéb kompleksowy
ocenit konieczno$¢ jej leczenia, uwzgledniajgc catos¢ dokumentacji znajdujgcej sie
w aktach sprawy (w tym dokumentacji zatgczonej przez K. A. i jej obronce), co
potwierdzit pdzniej w opinii uzupetniajgcej, brak jest podstaw do przyjecia wnioskéw
odmiennych. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze biegli kategorycznie

stwierdzili, ze stan chorobowy K. A. zwigzany jest z jej przezyciami i stanem



I KK 338/23 7

psychicznym i moze on ulega¢ zmianie, co jednak nie Swiadczy o braku same;j

choroby.

Wobec powyzszych ustalen sgd odwotawczego, ktore Sad Najwyzszy
aprobuje w catosci, wnioski wyptywajgce z uzasadnienia kasacji nalezy ocenic¢ jako
zbyt daleko idgce. Zatgczone do kasacji zaswiadczenie lekarza psychiatry z dnia
23.02.2023 r., prowadzgcego obecnie podejrzang, na temat stanu jej zdrowia, nic w
tym zakresie nie zmienia. W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze obronca
podejrzanej wycigga zbyt daleko idgce wnioski z lakonicznych zapisow na nim
widniejgcych. Ponad wszystko — nie mozna jednak przyjgc, ze tres¢ zaswiadczenia
stanowi podstawe do podwazania wnioskow wynikajgcych z opinii biegtych, ktorzy
dysponowali aktami sprawy, jak réwniez przeprowadzili obserwacje psychiatryczng

podejrzane,;.

Przechodzgc do oceny ostatnich zarzutéw (z pkt Il a) i b) petitum kasacji) i w
tym przypadku Sad Najwyzszy nie podzielit argumentacji przedstawionej przez
obronice K. A. Dzieje sie tak, poniewaz jak wskazuje sie w orzecznictwie: zgodnie z
trescig przepisow art. 93b § 1 zd. 2 oraz art. 93g § 1 k.k. stopien szkodliwosci
spotecznej czynow jest jednym elementow nie tylko istotnych, ale wrecz
decydujacych o orzeczeniu s$rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym (klauzula proporcjonalnosci). Jego natezenie musi byé
znaczne i nie ulega watpliwosci, ze warunek ten dotyczy zaréwno czynow, ktorych
podejrzany sie dopuscit, inicjujgc tym samym postepowanie karne, jak rowniez
czynow prognozowanych, ktorych niebezpieczenstwo popetnienia determinuje
koniecznos¢ zastosowania srodka zabezpieczajgcego o charakterze izolacyjnym.
Dlatego tez obowigzkiem sgdu orzekajgcego w tym przedmiocie jest precyzyjne,
zgodne z wytycznymi, o ktéorych mowa w art. 115 § 2 k.k., ustalenie stopnia
spotecznej szkodliwosci zarzuconego w konkretnej sprawie czynu. Oceniajgc
odpowiednios¢ $rodka zabezpieczajgcego sad meriti miat ten aspekt na wzgledzie,
na co wskazuje konstatacja, ze istnieje prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia czynu o znacznej spotecznej szkodliwosci. Dokonujgc kontroli
instancyjnej zaskarzonego orzeczenia sgd ad quem zaaprobowat poglad sadu
pierwszej instancji w zakresie koniecznosci umieszczenia K. A. w zaktadzie

psychiatrycznym, charakteryzujgc szczegétowo te kryteria, dla ktérych nalezato
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przyja¢, ze inkryminowane zachowania byty spotecznie szkodliwe w stopniu

znacznym.
Brak jest wiec obecnie podstaw do podwazenia stusznosci tego przekonania.
Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyzej
[J.J.]

[ms]



