I KK 336/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie M.G.

w przedmiocie udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolno$ci

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 23 lipca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 14 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV Kow 403/25,

postanowit
uchyli¢ rozstrzygniecie z pkt Il, dotyczace wyznaczenia
okresu proby i w tym zakresie przekazaé sprawe Sadowi

Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 29 lutego
2024 r., w sprawie V K 209/23, orzeczono wobec M.G. kare tgczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwa m.in. z art. 258 § 1 k.k. i art. 299 §
1i5kk wzw.zart. 12§ 1 k.k. iart. 65 § 1 k.k.
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W pismie datowanym na dzien 28 lutego 2025 r. obronca skazanego ztozyt
wniosek o udzielenie M.G. warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z opinig Zaktadu Karnego w P., M.G. kare pozbawienia wolnosci
wymierzong w sprawie V K 209/23 zaczat odbywac od dnia 18 maja 2024 r., przy
czym na jej poczet zaliczono okres pozbawienia wolnosci od dnia 30 pazdziernika
2019 r. do dnia 29 stycznia 2020 r. Uprawnienie do warunkowego
przedterminowego zwolnienia skazany nabyt w dniu 29 marca 2025 r., po odbyciu
3/4 czesci kary.

Sad Okregowy w Kielcach, postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2025 r., w
sprawie IV Kow 403/25, z wniosku obroncy skazanego M. G. w przedmiocie
warunkowego zwolnienia,
|. na podstawie art. 77 § 1 k.k. i art. 78 § 1 k.k. warunkowo zwolnit M.G. z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 80 § 1 k.k. wyznaczyt warunkowo zwolnionemu okres 2 lat
préby od daty faktycznego zwolnienia z zaktadu karnego;

lll. na podstawie art. 159 k.k.w. w zwigzku z art. 72 § 1 k.k. w okresie proby oddat
warunkowo zwolnionego pod dozér kuratora sgdowego i natozyt na warunkowo
zwolnionego obowigzek podjecia i wykonywania statej pracy zarobkowej.

Postanowienie uprawomocnito sie z dniem 30 kwietnia 2025 r., albowiem
Zzadna ze stron nie zaskarzyta go.

Kasacje na niekorzy$¢ skazanego wnidst Prokurator Generalny, ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k.iart. 537 § 1i 2 k.p.k. w zw. z
art. 1 § 2 kk.w. zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia
naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 80 § 1 i § 2 k.k,
poprzez wyznaczenie skazanemu okresu proby w wymiarze 2 lat w sytuacji, gdy
czas pozostaty do odbycia przez niego kary, tj. do dnia 14 sierpnia 2025 r., jest
krotszy niz 2 lata, zatem podstawowy okres proby, wynoszacy 2 lata, a ze wzgledu
na przypisanie mu popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i z art. 65 § 1 k.k.
ulegajgcy zgodnie z regulacjg szczegodlng z art. 80 § 2 k.k. wydtuzeniu, nie mogt

by¢ krétszy niz 3 lata”. W konkluzji Prokurator Generalny wniést o uchylenie
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postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Kielcach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 80 § 1 k.k. w razie warunkowego zwolnienia czas
pozostaty do odbycia kary stanowi okres proby, ktory jednak nie moze by¢ krotszy
niz 2 lata ani dtuzszy niz 5 lat. Tylko wiec wowczas, gdy ,czas pozostaty do odbycia
kary” jest krotszy niz 2 lata, okres préby takze nie moze byC krétszy niz 2 lata.
Okres proby moze by¢ dtuzszy niz 2 lata wtedy, gdy ,okres pozostaty do odbycia
kary” bedzie te 2 lata przekraczat, ale wowczas to on bedzie stanowit okres proby.
,Okres dwuletni jest, zgodnie z art. 80 § 1 k.k. okresem minimalnym w tym sensie,
ze nawet gdy koniec kary przypadat wczesniej, zakonczenie okresu préby nie moze
nastgpi¢ wczesniej niz dwa lata po uprawomocnieniu sie orzeczenia w przedmiocie
warunkowego przedterminowego zwolnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 lipca 2009 r., | KK 95/09).

W realiach rozpoznawanej sprawy czas pozostaty do odbycia przez M. G.
kary, tj. do dnia 14 sierpnia 2025 r., byt wiec w dacie orzekania Sgdu Okregowego
w Kielcach, krotszy niz 2 lata. Okres proby wynositby zatem 2 lata. Jednak M.G.
przypisano popetnienie przestepstw m.in. z art. 258 § 1 k.k. i z art. 65 § 1 k.k., stad
tez zastosowanie winna znalez¢ regulacja szczegdlna zawarta w tresci art. 80 § 2
k.k., stanowigca, ze w odniesieniu do multirecydywistéw (art. 64 § 2 k.k.) okres
préby nie moze by¢ krétszy niz 3 lata. Dotyczy to takze sprawcow, ktérzy, jak M.G.,
popetnili przestepstwo dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej (art. 258 § 1
k.k.) i z popetnienia przestepstwa uczynili state Zrodto dochodu (art. 65 § 1 k.k.). W
takim wypadku okres préby nie moze by¢ krotszy niz 3 lata (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 18 lipca 2013 roku, lll KK 87/13 oraz z dnia 22 maja
2024 roku, IV KK 155/24).

Koniec kary orzeczonej wobec skazanego M.G. przypada na dzien 14
sierpnia 2025 r., a zatem w okresie krétszym niz 2 lata liczonym od wydania przez
Sad Okregowy w Kielcach w dniu 14 kwietnia 2025 r. postanowienia w przedmiocie

udzielenia temu skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Dlatego
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tez okres préby, przy uwzglednieniu regulacji szczegodlnej z art. 80 § 2 kk.,
powinien wynosic¢ 3 lata. Wyznaczenie przez Sgd Okregowy w Kielcach 2 lat okresu
proby nastgpito wiec z razgcym i majgcym istotny wptyw na tres¢ prawomocnego
orzeczenia naruszeniem przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 80 § 1 i
§ 2 kk.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit rozstrzygniecie w
przedmiocie okresu proby z pkt Il zaskarzonego postanowienia i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Kielcach, ktéry
kierujgc sie poczynionymi spostrzezeniami wyznaczy nowy okres préby zwigzanej z
warunkowym  przedterminowym  zwolnieniem, odpowiadajgcy ustawowym

wymaganiom wynikajgcym z art. 80 § 2 k.k.

Michat Laskowski Waldemar Pt6ciennik Marek Pietruszynski
[WB]
[rg.]



